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1. seminar serbskeje stowotworby w Gdansku

W historisko-filologiskej fakulé¢e uniwersity w Gdansku wotmé so 17. a 18. meje 2002
1. seminar serbskeje stowotworby. Zarjadowanje bé so organizowalo jako zhromadne
predewzacée tamniSeje katedry polskeje réce pritomnosée (Zaktad Wspotczesnego Jezy-
ka Polskiego Uniwersitetu Gdanskiego) a Serbskeho instituta w Budysinje. Wobdzéleni
béchu wédomostnicy z wobeju réCespytneju polonistiskeju wotrjadow Gdanskeje uni-
wersity (maja tam nimo mjenowaneje tez katedru za historisku pélséinu), z uniwersity
Adama Mickiewicza w Pdznanju kaz tez z réCespytneho wotrjada Serbskeho instituta.
Tematika pfednoskow piesahowase w titlu konferency nacisnjeny program: Nimo sto-
wotworby wénowachu so wobdZ€lnicy tez frazeologiskim a leksikologiskim prasenjam.
Ryzy stowotworbny charakter méjachu pfinoski wjetSiny polskich referentow, kotiiz
zabérachu so z wotwodZenkami ze sufiksomaj -arnik a -nikar w hornjo- a delnjoserb-
s¢inje (T. Lewaszkiewicz, Poznan), z tworjenjom hornjoserbskich Zénskich pomjeno-
wanjow (B. Kreja, Gdansk), z wotwodzenkami wot rostlinskich mjenow (E. Rogow-
ska, Gdansk); M. Milewska (Gdansk) predstaji stowotworbu hornjoserbskich augmenta-
tiwow (powjetSenkow). DalSe referaty béchu wénowane hornjoserbskej frazeologiji
(S. Wolkowa, Budysin) a jeje pfirunanju z kasubskej (J. Treder, Gdansk), syntaksy
hornjoserbskich werbow z nowymi prefiksami (na pf. won hi¢ mésto wunc; horje léz¢
meésto zaléz¢) (M. Bayer, Budysin), a pfirunowacej analyzy internacionalizmow w hor-
njoserbs¢inje a polséinje (J. Mackiewicz, Gdansk).

Podz¢€l Serbskeho instituta na zarjadowanju konferency wobsteji mjez druhim w tym,
70 poskiéi publikacisku méznos¢ za prinoski konferency w ,,Létopisu®. Wozjewjamy tu
pfednoskaj M. Bayera a S. Wolkoweje. Predleza dalSe tii teksty B. Kreje, E. Rogow-
skeje a M. Milewskeje-Stawiany z hornjoserbskej stowotworbnej tematiku, kotrez maja
w pfichodnym ¢isle (1/2004) s¢ehowac.

Sonja Woilkowa

Stilistiske potency hornjoserbskich frazeologizmow
a jich zasadzenje w nacasnej publicistice

ZadzerZenje frazeologizmow w teksée je so wot srjedz 70tych 1&t 20. 1étstotka z pied-
mjetom frazeologiskich slédZenjow stato. Ruska germanistka Irina Cerny$eva je w zwi-
sku z tym stworila terminus ,,tekst tworjacych potencow®, pfi ¢cimz dzéSe jej wo mozno-
s¢e kreatiwneho zasadzenja frazeologizmow ze zamérom skonstituowanja teksta, jeho
stilistiskeje hodnoty a nutfkowneje koherency.'

Frazeologizmy jako zleksikalizowane wjacestowne jednotki réce, za kotrez stej
charakteristiskej relatiwna krutos¢ formy a idiomatiski woznam, wustupuja w tekstach

' I 1. Cernyseva, Tekstoobrazujustie potencii frazeologiteskich edinic, w: Moskovskij Gosu-
darstvennyj Pedagogiceski Institut Inostrannych Jazykov imeni Morisa Toreza. Materialy
naucnoj konferencii. Lingvistika teksta 2, s. 154 ff., Moskva 1974.
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regularnje runje w tutej leksikalizowanej, uzualnej formje. Zaktad jich woznamoweho

zwiska z wobdawacym kontekstom je jich idiomatiski frazeologiski woznam, kotryz

woprijimuje denotatiwny woznam a jara husto teZ konotatiwne elementy. Poslowny
woznam njeje pii regularnym wuZziwanju frazeologizmow aktualny a wostanje takrjec
zakryty.

A tola mozemy dos¢ husto zetka¢ tez hinaSi model wuziwanja frazeologizmow,
kotryz tutej zasadze njewotpoweduje. Dwaj pfiktadaj njech problem zilustrujete;:

(1) Kamjen abo skerje kamjenisko je Frankej F. zawésce 7 wutroby padnylo, jako sme-
dzese won po wsem wondano twarjenje Budyskeho sudnistwa schody dele wopuscic.
(SN 12. 3. 93).

Frazeologizm nékomu kamjen z wutroby padnje wustupuje tu w formje, rozsérjenej wo

dalsu komponentu — augmentatiwum, §toz wjedze k zesylnjenju ekspresiwnosce.

(2) Interpretujo tutu twérbu éahaSe T. Zur wSitke registry piSéelow — a swojeje wu-
mélskeje zamozZnosée ...! (Rozhlad 1986, s. 22).

Tu aktualizujetaj so kaz frazeologiski (‘wsé pfistupne srédki zasadzi¢’), tak tez postow-

ny woznam frazeologizma wsitke registry ¢ahac.

Frazeologizmy hodza so jara derje za tajke jara skutkowne splecenje z kontekstom, a to
wosebje dla za nje typiskeho asymetriskeho poméra mjez formalnej a semantiskej struk-
turu. Z tuteje wosebitosce frazeologizmow wotwodzujetej so dwaj zaktadnej typaj jich
njezwuceneho wuZziwanja w teksce.

e Dwojaki, frazeologiski a postowny woznam frazeologizma skica wselake moznoscée
hraca ztutymi woznamowymi worStami. Wén zmoznja zwiski frazeologizma
z kontekstom, kotreZz su z hladani$¢a jednoho z wobeju woznamow pieckwapjace —
tu moze so réce¢ wo semantiskej modifikaciji.

e Wijacestowna struktura na druhej stronje stworja a sugeruje wselake moznosée zme-
ny natwara wobrota, takrjec po pfiktadze njefrazeologiskich, swobodnych stownych
skupin z wotpowédowacej strukturu. Pola tutych formalnych zménow wsak dyrbi so
rozeznawac mjez uzualnej wariancu (nékoho k norje méé — nékoho za noru méc; ré-
ce¢ kaz dochtyr choremu swinjecu — récec¢ kaz choremu swinjecu) a modifikacijemi,
kotrez maja okazionalny charakter. Tajke okazionalne modifikacije formy frazeolo-
gizma maja zwjetSa konsekwency za jeho woznam.

1. Woznamowe hry

Zasadnje su mozne tfi typy semantisce zmodifikowaneho wuziwanja frazeologizmow:

1.1. Dominuje frazeologiski woznam — to réka, zo je frazeologiski woznam zaktad
zwiskow frazeologizma z kontekstom, a postowny woznam cyteho wobrota abo
dzéla jeho komponentow so pfidatnje aktualizuje.

1.2. Postowny woznam stowneje skupiny postaja jeje semantiski zwisk z wobdawacym
kontekstom, frazeologiski woznam pak so ptipddla a pridatnje aktualizuje.

1.3. Wobaj woznamaj — frazeologiski a postowny aktualizujetej so zdobom, zwiski
z kontekstom jewja so na wob&maj runinomaj.
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1.1. Prénja z tutych méznosCow woznamoweje hry realizuje so zwjetSa, hdyz wuziwa so
frazeologizm w konteksce, kotryz wotpowéduje runje tajkemu fragmentej woprawdzi-
tosce, z kotrehoz pochadza motiwacija woznama frazeologizma:

(3) Drohotwarske predewzaée w Njebjelcicach (nadtitl) Koncny spurt na hlownym
pucu (titl powésce wo poslednich dzetach pii drohotwarje, SN 25. 7. 00).

Frazeologiski wobrot kéncny spurt ‘poslednje napinanja pii né€kajkim dzéle, nékajkim
pfedewzacu’ je motiwowane prez wobraz béha, kotryZ so wézo wotméwa na nékajke;j
béhanskej ¢arje — kontekst na hfownym pucu wotpowéduje potajkim wobrazowej sferje
frazeologizma. Pii Citanju samoho titla pfinoska nastanje za adresata zaciS¢, zo ma so
frazeologizm po stowje rozumi¢ a zo méhto wo woprawdzity kéonény spurt w sporto-
wym wubédzowanju hi¢. Tola wobsah cyteho piinoska wuzamknje tajku interpretaciju.

Njehodzi wsak so preco rozsudzié, hac je tajka pridatna aktualizacija postowneho wo-
znama pfez autora wotmyslena, abo ha¢ pfipadnje nastanje. Efekt pak moze by¢ weste
prekwapjenje pola adresata (w€zo pod wumeénjenjom, zo tutébn pytnje wonu piidatnu a
druhdy jara subtilnu runinu zwiska frazeologizma z kontekstom).

(4) Serbska ciscernja Delany w Njeswacidle (nadtitl) Zawod pisa corne lichy (titl, SN

29.12. 00).

Frazeologizm corne lichy pisaé z pfenjesenym woznamom ‘pozitiwnu hospodarsku bi-
lancu mé&¢’ moze so na lubowolne hospodarske predewzaéa pocahowaé — hdyz pak dze
wo ¢is¢ernju, wobsteji pfidatny, ale nic jara nadpadny zwisk z wobrazowej sferu frazeo-
logizma.

1.2. W druhim typje woznamoweje hry lezi htowny zwisk frazeologizma z kontekstom
na runinje postowneho woznama. Dokelz pak je wotpowédna stowna skupina runje
w tej formje leksikalizowana a wuziwarjam réée jako frazeologizm znata, aktualizuje so
zdobom pfenjeseny, frazeologiski woznam. Tuton efekt mdéze so hiSée zesylni¢ prez
zasadzenje pazorkow abo metarécnych signalow typa we woprawdzitym zmysle stowa
— tajke srédki wusmérja skedzbnos¢ Citarja na eksistencu frazeologiskeho woznama
stlowneje skupiny. Tute wusmérjenje na frazeologiski woznam pak wopokazuje so
w konfrontaciji z kontekstom jako wopacny sléd, nastawacy efekt prekwapjenja ma
stilistisku hodnotu wuwolanja zabawy. Casto wustupuja tajke woznamowe hry na
eksponowanym méstnje, w titlach, zo by so zajim Citarja za cyty piinosk zbudzit.

Tti priktady njech zilustruja tajki stilistiski srédk:
(5) Wobhladanje wétrnika je ,, kluc¢owe praSenje“ (titl w SN 6. 1. 95).
Frazeologizm klucowe prasenje ma pienjeseny woznam ‘najwaznisi problem’. W teksce
artikla wSak dze wo to, zo ma tdén, kotryz chce wétrnik wopyta¢ problem z déstaCom
kluca.

(6) Wsitcy za jedyn postronk c¢ahnyli (SN 8. 8. 95, wobraz 1) — pfenjeseny woznam

frazeologizma za jedyn postronk ¢ahny¢ je ‘ze zhromadnymi mocami dzétac’.
Wotcéis¢any wobraz pak aktualizuje postowny woznam — pokazuje muzi, kotfiz ¢ahaja
zhromadnje za powjaz (pfir. wobraz 1).

(7) Predewzacelej steji husto woda ha¢ do Sije (SN 8. 8. 95, wobraz 2) — nékomu steji

woda hac do sije ‘néchto je w jara ¢ezkej situaciji, zwjetsa w hospodarskim zmysle’.
Wobrot je motiwowany piez wobraz so tepjaceho ctowjeka — zaso pokaza so w teksce
nastawka a zdobom na ilustrowacym foce (wobraz 2), zo scyla njenidze wo bankrotnika,
ale wo predewzacela, kotrehoz hobby je nurjenje.
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1.3. W tfe¢im typje semantisce njetypiskeho wuziwanja frazeologizmow aktualizujetej
so zdobom frazeologiski a postowny woznam.

(8) 30 let be Hans Lohan zeleznicar, naposledk wysi inspektor. Potom je swoje powo-
tanje na hozdZik powésyl. A to we woprawdzitym zmysle stowa, pretoz jeho stuzbna
méca zeleznicarja wisa dzensa w ateljeju we Wojerecach na hozdziku na séenje. (SN
22.3.86)

W prénim dz¢€lu tohole teksta je frazeologiski woznam aktualny, w druhim pak aktuali-

zuje so pridatnje postowny woznam, $toz so wosebje signalizuje ze stownej skupinu we

woprawdzitym zmysle stowa.

Takle postupuje so husto w anekdotach abo Zortach, najhuséiSo na te wasnje, zo kryje so
w dialogisce natwarjenych tekstach zména interpretacije z pienjeseneje na postownu ze
zménu récaceho:

9) ,,Sto je H.SO,, Pawole?*, prasa so wucer chemije. ,.Ja wém, wém ... njemézu so
nétkle jenoz dopomnié, ale mam to na jazyku ... .* ,,Potom to spésnje wuplun, do-
kelz je to syrikowa kisalina!** (Ptomjo 9/2001)

2. Okazionalne modifikacije formy frazeologizmow

Charakteristiska za frazeologizmy je relatiwna stabilnos¢ abo njezménliwos¢ jich for-
my. Najhus¢iSo wsak njeje jich forma dospotnje spetrifikowana, dokelz dowoleja so
sprénja wselake gramatiske formy, na pf. za wobrot stary zajac ‘nazhonity ¢towjek’
forma plurala a wselake kazusowe formy, a zdruha su tez we wéstej mérje uzualne wa-
rianty formy moézne, kotrez so zwjetsa samo w stownikach wobkedzbuja.

(10) wobuzny kaz stupjen (Pfuhl 683) — wobuzny kaz stary stupjer (Radyserb, Hrona
21) — wobuzny kaz stary ¢érij (Kral 682)>

Prepytujo wuziwanje frazeologizmow w publicistiskich tekstach pak zwés¢amy, zo
ptekroca zmény formy frazeologizma jara husto ramik uzualneje wariancy a syntak-
tisko-morfologiskeje adaptacije, zo su mésto toho wusko zwjazane z kontekstom a maja
zdobom okazionalny charakter. Najwaznise typy takich modifikacijow su:

1) redukcija frazeologizma, to réka elipsa komponentow,
2) rozsérjenje frazeologizma ptez ptidatne elementy a
3) substitucija komponentow frazeologizma pfez n¢kajke druhe elementy.

Nimo toho eksistuja his¢e okazionalne gramatiske modifikacije, kaz na pf.:

(11) okazionalne stopnjowanje adjektiwiskeje komponenty: 4 runje ¢i, kotriz su naj-
wjetSu hubu méli, so njejsu pokazali. (SN 1. 2. 95), ptir. wulku hubu méé ‘16zysce,
na njewobknjezene wasnje, bjez respekta réée¢’ abo

(12) okazionalna negacija nekajkeje komponenty: Po njewuteptanych $éezkach (SN
8. 6. 00).

2 [Kfes¢an Bohuwér] Pful, Luziski serbski stownik. [Christian Traugott] Pfuhl, Lausitzisch
Wendisches Worterbuch. W Budysinje 1866; Jan Radyserb-Wjela, Metaforiske Hrona abo
Pfenoski a Prirunanki w ré¢i Hornjotuziskich Serbow. Budysin 1905; Jurij Kral, Serbsko-
némski Stownik hornjotuziskeje réce, Budysin 1927.
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Frazeologizm po wuteptanych $¢ezkach chodzi¢ je tu na dwoje wasnje zmodifikowany:
nimo okazionalneje negacije wobkedzbujemy tez skrotSenje wobrota wo werbalny ele-
ment chodzi¢ kaz tez aktualizaciju postowneho woznama, wsak dZze w nastawku wo
doporucenje njewsédniSeje pucowanskeje Scezki.

Zaktad za tajki formalnu modifikaciju frazeologizma je wézo jeho uzualna forma. Wona
twori pozadk, na kotrymz stanu so zmény a z nimi zwjazane semantiske a stilistiske
efekty hakle widzomne. Predstaju z n€kotrymi pfiktadami mjenowane tfi najwaznise
typy modifikacije formy frazeologizmow w hornjoserbs¢inje a wujasnju z tym zwjazane
stilistiske efekty.

2.1. Redukcija frazeologizma

Skrétsenje frazeologizma wobkedZbujemy w publicistice wosebje husto w titlach a

nadpismach. Tu stuzi wone predews$ém récnej ekonomiji. Tak redukuja so na pt. wer-

balne frazeologizmy ¢asto na swoj nominalny dz¢l, kotryZz wopokazuje so pfi tym jako

westy woznamowy centrum frazeologizma.

(13) We wizérje zwjazkowa liga a olympia (SN 4. 1. 95) — pfir. nésto we wizerje méc ‘so
na nésto méri¢’

(14) Hornja Ltuzica dale 7 Cerwjenej latarnju (SN 5. 10. 00) — pfir. cerwjenu latarnju
méé ‘by¢ posledni, najhubjensi w nékajkim wub&dzowanju’

(15) Zelenu swécu za Luziske kolo (SN 15. 8. 00) — pfir. zelenu swécu da¢ nékomu, za
nesto ‘da¢ nékomu dowolnos¢ za nésto’

Hinasi efekt docpéje so w s¢¢howacym priktadze:

(16) Wot ¢ornych lichow bechu hisée chétro zdaleni (titl w SN 7. 8. 91) — corne lichy
pisa¢ — wot cornych lichow zdaleny by¢ — zredukowany frazeologizm corne lichy
je tu zaktad za nowy okazionalny wobrot ze samsnej motiwaciju kaz prénjotny fra-
zeologizm.

2.2. Roz§érjenje frazeologizma

Hladajo na formu wobsteja wselake mdznosée za rozsérjenje, na pr. rozS€rjenje piez
adjektiwiske abo genitiwne atributy, rozs€rjenje piez pfidatny, z komponentu frazeolo-
gizma skoordinowany analogiski element, rozs€rjenje z pomocu prepozicionalneje sku-
piny atd. Rozs€rjenja mdza na jednej stronje zesylni¢ hédnocacu konotaciju frazeolo-
gizma, a nadruhej stronje stwori¢ eksplicitne nawjazanje na kontekst, podawajo
zdobom mohirjec instrukciju, kak mét so wotpowédny frazeologizm zrozumi¢. Dalsi
efekt, kotryz docpéje so prez tajke w zwisku z kontekstom stejace rozsérjenja frazeolo-
gizma, je kondensacija wuraza. Runje tutén posledni typ wustupuje wosebje husto a je
typiski za publicistiku.

Priktad za préni typ ze zesylnjenym pozitiwnym hodnocéenjom:
(17) My Serbja smy ze swojim tez w zastosci hizo wobstajnym pomerom k nasej folklo-
rje a z njeho wuchadzacymi praktiskimi skutkami k tutomu wuwicéu w republice
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swoju njematu Serpatku piinoSowali [...] (Rozhlad 1984, s. 333). — Pfir. swoju
Serpatku prinoSowaé ‘nésto skromne, ale hladajo na moznosce tola hodnotne pii-
nosowac’.

Priktad na kontekst wjazaneho a kondensowaceho rozsérjenja:

(18) Tola jako so 65 préni wulkoprogram z wobrazami serbskeje folklory z regionow

zrodzi, stupi won ze swojej koncepciju do politiskeho ¢rjopka. (SN 7. 3. 95)
Uzualny frazeologizm je tu do crjopka stupic¢ ‘sej z njelepym postupowanjom njepiece-
low s€ini¢’. Rozsérjacy atribut politiski je syntaktisce wjazany na komponentu c¢rjopk,
semantisce wSak pocahuje so na pfenjeseny woznam syteho frazeologizma, z tym zo
precizuje sferu tutoho njelepeho postupowanja.

Priktad za rozsérjenje z pomocu skoordinowanja dalSeho analogiskeho elementa z kom-
ponentu frazeologizma:

(19) Mézu Budyskim dziwadzelnikam wobkrucié, zo su ¢ezki nadawk derje zmistrowali
a inscenaciju poskicili, kotraz moZe so widzeé a stySec daé. (SN 10. 4. 92)
Frazeologizm nésto moze so widze¢ daé ‘nésto je nahladne, rjane, dobre’ je rozsérjeny
wo dalsi werb, kotryz twori nawjazanje na kontekst a zdobom aktualizuje postowny
woznam: wSak njehodzi so na dziwadtowe predstajenje jenoz hladac, ale tez stuchaé.

2.3. Substitucija komponentow frazeologizma

Zaktad za substituciju komponentow frazeologizma moze sprénja by¢ paradigmatiski
semantiski zwisk jedneje z uzualnych komponentow frazeologizma ze swojim substitu-
tom:

(20) Dotholétny skatarski zajac (titl w SN 14. 9. 94)

Uzualny je frazeologizm stary zajac, ptidatnje k substituciji adjektiwiskeje komponenty
wobkedZbujemy tu rozs€rjenje prez dalsi atribut, zwjazowacy prenjeseny woznam cyleho
wobrota z kontekstom — tekst jedna wo ¢towjeku, kotryZ hizo dotho jako skatar dzéta.
Tutén typ moze by¢ wuchadzisco za nastace nowych uzualnych wariantow. Smoler
1841, Duéman 1871, Kral 1921° registruja wobrot nékomu Némec na hubu bije, ‘néchtd
r&¢i serbsce z némskim akcentom’. Rézak 1927* ma nimo toho hiiée wariantu nékomu
Nemc na hubu Cepje, a pozdziSo w Neémsko-hornjoserbskim stowniku H. Jenca,
F. Michalka a I. Sérakowej’ jewi so tuton frazeologizm hizo w formje nékomu Serb/
Nemc na hubu bije.

Zdruha moze substitucija komponentow frazeologizmow wusko z kontekstom zwjazana
by¢ — tajki typ modifikacije wustupuje huséiso. Runje citowany frazeologizm moézemy
dzensa w najwselakoriSich modifikowanych formach citaé:

* Leopold Haupt/Jan Ernst Smoler, Pjesni¢ki hornych a delnych Luziskich Serbow. Prjeni dzjel,
Grymi [Grimma] 1841, Druhi dzjel, Grymje [Grimma] 1843; H[andrij] Du¢man, Dodawki
k serbskemu Stownikej, w: CMS 24 (1871), s. 19-58; Jurij Kral, Serbsko-némski Stownik
hornjotuziskeje réce, Budysin 1927.

[Filip] Rézak, Némsko-serbski wSowédny stownik hornjotuziskeje réce. Deutsch-wendisches
encyklopédisches Worterbuch der oberlausitzer Sprache, Bautzen 1920.
Némsko-hornjoserbski stownik. Deutsch-obersorbisches Worterbuch. Spisali Helmut Jenc,
Frido Michalk, Irena S&rakowa. I. A-K, Budysin 1989, 1. L-Z. Budysin 1991.
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(21) Meénju, zo jemu serbscy prjedownicy pri powédanju a pisanju hdys a hdys ,,na
hubu bija“. (Nd 17. 11. 84)

(22) Warum so unaus ... unausstechlich? won rjekny a mjerzase so, zo jemu Koncan
z Prjawoza na hubu bije. (Koch, Bagola 93)

(23) Neékotrym z nich bijese pri tym [pri spéwanju] pol§éina jara na hubu. (SN 19. 4.
94)

(24) Hamtske wozjewjenja by won w klacatej némcinje (jemu drje pri tym Serb na pjero
bijese) skrabal na papjerku, kotruz gmejnskej heji pritykny a ju potom dom wot
domu po wsy scelese. (Njechornski, Hol¢ik 90)

Pti tajkej prez kontekstowe zwiski wuwotanej substituciji komponentow sple¢e so mo-
tiwacija frazeologizma z kontekstom, jako semantiski efekt aktualizuje so husto zdobom
postowny woznam. Pfenjeseny woznam frazeologizma wostanje w tajkim padze samsny
kaz pfi uzualnej formje. Pfez wuwédomjenje, zo njehodzi so postowny woznam uzual-
neho frazeologizma poprawom prawje ke kontekstej, nastanje husto Zortniwy efekt:

(25) ,,Kursa* — wjace hac 300 rejow ,,w nohach* (titl) [...] Pjec¢ lét mlodsa je ludorej-
wanska skupina ,,Kursa” z letiskeho Saldusa. Bjez dfiwa tuz: Stéz tak dotho
wutrajnje skutkuje, ma wezo w swojim repertoireu skoro njelicomne reje. Rejwarki
a rejwarjo ,, Kursy“ maja wjace hac 300 rejow ,,w nohach*. (SN 9. 6. 95) — Uzu-
alny frazeologizm ré¢ka nésto we hiowje méc¢ ‘nésto wobknjezi¢, moc, z htowy
wedzec’.

Jako posledni prezentuju tu ptiktad, w kotrymz su wjacore typy modifikacije splecene:

(26) Tez huskaca ,,Adrija* hréje jeje sportowu wutrobu (SN 26. 10. 00)

Frazeologizm nésto hreje nékomu wutrobu ‘nésto je nékomu prijomne, wuwota néceju
rados¢’ je tu rozsérjeny wo adjektiwiski atribut zwisowacy z kontekstom — dze wo Zonu,
kotraz je zahorjena sportowca a wosebje rady pluwa. Zdobom spieciwja so kontekst
(dZze wo zymnu wodu jézora, w teksée ré¢i so wo 12 stopnjach Celsiusa) jednej z kom-
ponentow frazeologizma — mjenujcy werbej hréc. Z tym so na Zortniwe wasnje aktuali-
zuje postowny woznam frazeologizma. Takle skondensowany a we wéstej mérje za
¢itarja hodanckowy titl ma jeho wabic, zo by cyty nastawk precitat.

Predstajeny ptehlad okazionalnych modifikacijow frazeologizmow w hornjoserbskej
publicistice je wézo jenoz wubérk, tola ilustruje w dosahacej mérje fakt, zo je wuziwa-
nje frazeologizmow na zmodifikowane wasnje w nacasnej hornjoserbskej publicistice
chétro husto wustupowacy zjaw. Awtorojo zasadzeja tuton srédk wédomje a docpéwaja
z tym wotmyslene stilistiske efekty. Hdyz tez je frekwenca tajkich padow wuziwanja
zmodifikowanych frazeologizmow mjensa hac jich regularne zasadzenje, njesméto pak
so tu rée¢ wo marginalnym zjawje abo samo zmylku, ale wo realizaciji za frazeologiju
specifiskich tekst tworjacach a stilistiskich potencow.

Priktadaj na str. 102:

Wobraz 1 (SN 8. 8. 1995)
Wobraz 2 (SN 8. 8. 1995)
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SONJA WOLKOWA

sSitcy za jedyn postronk cahnyli

® Pisali smy zasty Eydzen hizo wo tym, 70 bé na Iétaniséu pola Kluksa tfi njedzele 1étarski klub z Kamp-Lintforta na wopyée. Ni-
male wiédnje pozbéhnychu so ze jil diami do powétra a su sej tez hewak t6jsto wobhladali. Jako jich wopytachmy, ski-
¢éeSe so nam mjez druhim ténle wobraz, na kotrym? je méhirjec wotiwidne, zo wsitey za jedyn postronk éehnjechu. Po tym zo so

jedyn start poradzit njebé, dyrbjachu muzojo powjaz wréco séahnyé Foto: SN/M. Bulank

® Tomas Wjenka we Worklecach podpéra rady serbske swjedZenje

Predewzacelej steji ¢asto woda hac do sije

hlarad

nor
We Worklecach ma swoje predewzace

28Jétny Tomas Wjenka.. Won wjedze tam
firmu za wohnjoskit, dzé&loskit a za nu-

j skale
prasachu, zapo¢ach predawac¢ nurjenske
wobleki a wso, §toz k nurjenju stusa.
Wotnétka pak mam wucerja, kotryz nu-

rjensku techniku. Nalis¢inach sponsorow
za wielke wjesne, wosebje serbske swje-
dzenje wuhladas sobu jeho mjeno. Tak
wucehnje won tez fenki ze zaka za serbsku
rockowu bajku ,Pintlask“, kotraz zméje
swoju premjeru 23. septembra w nowej
Chroscanskej wjacezamérowej hali.
hodla zarjaduje so ¢as¢iso do lis¢iny spon-
sorow? ,Sprénja tohodla, dokelz chcu
jako Serb nésto za serbsku kulturu ¢ini¢ a
zdruha pomha to tez mi, mojej reklamje®,
wotmotwi wén na to.

Jako wobhladamy sej napis jeho tfiwo-
soboweho pfedewzaca, zajimuje nas, ha¢
je nétko pfi tutej suchoce a horcoce bole
na nohomaj ha¢ hewak. K tomu powéda,
zo dyrbja so wosebje pfi mtocenju zita hu-
s¢igo wohenhasaki zaso napjelnic¢, dokelz
sosy&omtoéawa abo polozapali. Ze $kitom
lésa pak nima ni¢o ¢ini¢. Chibazo wu-
hotuje sobu wohnjowu woboru.

Dzensa je wazne, zotrjeba pfedewzacel
pfeco zaso nowe ideje. Tajku méjese jonu
Tomas Wjenka. Tuz wénuje so intensiwnje
nurjenskemu sportej. Wo ¢o so jedna, wo
tym powéda nam woén w slédowacej

©® Z ¢étom a dusu je wswojim swobodnym
tasu nurjak Riidiger Zur ze Sunowa, spé-

rozmotwje: war w Serbskim ludowym ansamblu. Po-
Néhdze dwé léée je Washobby nurjenje. byl je njedawno hiZzo druhi kréé na nu-
Tohodla poskicujeée tez druhim zaji rjenskim dowolu w Egyp

tole nawukny¢. Kak to die?
T. Wjenka: Dokelz so ludzo za tym

kej. Wobraz
pokazuje jeho pri Héréanskej skale
Foto: priwatne

prawidfownje nurjakow

rjenje wukubtuje. Tajki kurs traje tydzen
a po wobstatym pruwowanju moze wob-
dzélnik kursa hi¢ nuri¢.

Jewi so za to we Worklecanskej a blisej
wokolinje zajim?

T. Wjenka: Zajim pieco bole pfibéra,
wosebje mjez mtodymi ludzimi. W nasej
serbskej wokolinje su to zaso $tyrjo/pjeco
nowi zajimcey kaz ze Sernjan a Ralbic.

Dokal chodziée nurié¢?

T. Wjenka: Zwjetsa do skalow, do
Horkow, Kamjenca atd. Dyrbimoj pfeco
by¢ dwa_|, sam njesmes nuri¢ hié.

Sto je to wosebite pFi tym?

T. Wjenka: Woda pfeco ¢ehnje. Hdy$
sy swét pod wodu jonu tak prawje doziwit,
da ¢e won dale puta.

Je wukubtanje a wuhotowanje zapta-
éomne?

T. Wjenka: Tak zI& to njeje. Kurs ptacéi
néhdze 500 hriwnow a wuhotowanje, nic
najdrose, néhdze dwaj tysacaj hriwnow.

Zawésce pak je za nurjenje l&karski
atest trébny?

T. Wjenka:Nakozdy pad. To je zaktad.
Tele piepytowanje dyrbi so kozde druhe
1éto wospjetowac.

Chcecée we Worklecach abo w bliskos¢i
nurjenske towarstwo zaloZi¢?

T. Wjenka: To najskerso bérze budze.

Wautrobny dzak a preco dosé kislika!
(Za nurjenski kurs so his¢e
njepfizjewil mwe.)



