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Clowjek a ryé

Kojezej fararjej Hornikej w Budylinje jako swirnemu spomo-
¥erjej serbskebo stownika dzakomnje poswjeéit prof. dr. Pful

§ 1. Kak je ¢lowjek nastal? W najnowsim &asu su
nékotif na tu mysl piisli, zo su élowjekojo potomnicy abo
dzééi wopicow, a druzy praja, zo flowjestwo z morja, wot
wustricow?®), wukhadéa. Jeli zo tajcy mudrackejo z polnej
wéstoséu wjedza, zo su runje woni z wopideje krwé, abo zo
je tak a tak wjele jich bratrow wot starych romskich a wot
nétéisich wustrysrébarjow zjédzene, dha ja ani tych ani tamnych
we wuziwanju jich wotkrytych kublow mylié nochen; nam
denhim smjertnym pak, kiz swoju specifisku rozdzélnosc wot
wopicow a wot wustrow znajemy, so to njespodoba, hdyZ néchté
wobkruéa, zo je nad préni wdtc so “Wop’ abo ‘Wopic® mjeno-
wal, abo zo dyrbimy swoju pramaé¢ we morjorodnej bjezéuénej
skorpawje pytaé: a hiZo ta wobstejnosé mas wabi so za tym
pradeé, haé pokhod c¢lowskeho splaha spadiz tola hinadi byt
njeje. We starych ¢asach najbéle ménjachu, zo su zwérjata
3 8lowjekojo, podobnje kaz ftomy a druhe rosty, so z whoZneje
zemje zrozwiwali, hdyZz bé sténco prénich éasow tu samu do-
spolnje pfehréto; a tak drje mamy teZ tu staru germanisku
baje zrozymjeé, kotrai powjeda, zc je jedyn bohow #tomaj
jasnik (jasen, esche) a wolsu (else, erle), kotrejZ bé pa zemi
lezacej wuhladal, do muZa a Zonskeje pfewobrédil. Tola stari
Grichojo tef to wudawaju, zo je Prometheus élowjekow z hliny
a wody a wohnja wudiélal, a zo je pozdiifo po lijeficy Deu-
kalion z kamjeni, kotreZ wén piez swoju hlowu do zady zmjeta,
nowych élowjekow wudobyl. Najdostéjnida powjesé¢ wo nastaéu
tlowjeka pak je so nam piez swjate pismo dostala, kotrei

*) Wuglre, wustrica: auster, ostrea, ostreum. _
1*
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wudi, zo je Béh Elowjeka ze zemje stworil, a to po swojej
podobnoséi, We tychle slowach dz&€ je to wobjate: Béh je
zemskemn ééln clowjeka wot swojeho béjskeho ducha dal a
jeho ptez to na dobo ze wiitkimi khmanoséemi wuhotowal,
kotrez ¢lowjek trjeba, zo by so stajnje wot zwérjatow rozdzélal,
a zo by sebi w béhu dfasow wiitko to wunamakal a piihéto-
wal, pPez &oZ by pil dobrowdlnym samsnym précowanju sebi
swoje byée polézal a porjensal, a p¥ez doZ by we wysdej mysli
&lowjek zbywal. Khmanosée ke wiemu femu bé, praju ja, Boh
pfi stworjenju do é&lowjeka poloZit; a jena tych samych bé
khmanosé ryéenja, kotrai je so po pFirodie wécy tei
borzy, t. r. priedy wditkich drubich, woprawdze naloZala, njech
su prénje podatki ryée tak njedospolne byle, kaZ su cheyle.
Duchowna khmanosé élowjeka je potom hiZo zastarsku ra-
tafstwo wunamakata a twjerde d omy, haj pyramidy, stajata;
a duchowna Khmanosé &owjeka je w nowsich létach mohl-rjec
mjezy dasa a méstnoty (ruma) prewinyla a ws& daliny wu-
préstriencho wysokeho njebja wobjala: ale najspodziwnisi
plod &lowskeho ducha je ryé, tuton swédk a sklad wjeletysac-
1étneho &lowskeho myslenja, kotrez so pfez stowo zrozymliwe
¢ini; tutén ¢Elny a njeéélny zwjazk déélneho a duchowneho
Ziwjenja; tutén srédnik bjez smjertno-njesmjertnym é&lowjekom
a njedomyslomnym wéénym Bohom.

§ 2. Ryé je zwoprédka jena byla, runjez teZ hiZo tehdy
njeje kéidy wid slowa runje tak kaZ druhi wuprajal. Cim
bole so flowjekojo po zemi roziérichu, ¢éim bole so jich pfi-
roda pod klimatiske] zamodinoscu atd. preméni (kaZ su n. pf.
stony abo elefanty we Aziji 3ére a we Africy forne), a éim
bole tef ry¢ we rozdiélnych stronach rozdiélna byé zapoda.
Tak wutworichu so we béhu dasow naryée (dialekty), a z
tych zaso pomalu samostatne ryée, kotreZ potom wjacy tym
zrozymliwe njebéchu, kotfiz béchu so w jenej abo druhej
zdalenej krajinje narodzili.

8§ 3, We éim pfidina teho leZi, zo b& ryé zwoprédka
zhromadnje zrozymliwa ? abo kak postuchacy wjedzefe, zo dyrbi
n. pt. stowo ‘uka’ runje luku poznamjenjeé, a kajke wob-
prijece (begriff) dyrbitej n. pf. wurazaj ‘tas’ a ‘wéénosé’ meéé?
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Na tajke a podobne prafenja su rozdzélni rozdz&lnje wot-
molwili, runjez so z tym njeje wjele wudobylo. Na jene wot-
molwjenje pak dyrbimy wosebje pohladaé, Jedyn nowsi (mi
so zdg, jendzelski) mudrak mjenujcy praji, zo sau se¢ ludéo
zwoprédka zryceli, &to dyrbi jene abo druhe slowo rékaé.
Tén samy pak je zamjeléat, na kajke (mi potajne) wasnje su
ludzo sebi dorozymjeli, hdyZz hisée ryfe¢ njeméZachu; a won
tez wozjewil njeje, hdy a hdze je ta wulka wuradZowanska
zhromadzizna wiitkich parodow so wotdzerzala; kak su tamni
ludzo wulku sylu wumyslenych stowow we pomjatku zakhowaé
méhli, a dehodla su n, pf. Semitojo abo Indojo Yukw hinak
pomjenowali, haé n. pf. Slowjenjo a wielake druhe ludy.
Tehodla ja swobodnje wuznawam, zo je teZ fole wujasnjenje
wécy so mi njejasne a njedosahace zdalo; a z teje pfifiny sym
potom sam za 18pSim a pFihédnisim pytal.

Zo pak bychu moje nahlady pfewidnife zbyle, dyrbju naj-
prjedy na to pokazaé¢, z kajkich wohstawkow je é&lowska ryé
zestajana, a kajka je po mojim zdaéu pFiroda tych wobstawkow.

§ 4. 1. Ryé wobsteji ze slowow, slowo z jeneje abo wjacy
zjimow (sylbow), zjima z jeneho abo wjacy zynkow.

2. Kézde wjacyzjimne stowo wobsteji z korjenja a z pii-
wjefka (abo wukénéenja), kotrymajZ je druhdy hifée pFedwje¥k
ptidaty. Korjeh pak je ton dzél stowa, we kotrymZ zhromadne
wobprijece {begriff} techo sameho leZi; a pFiwjedk a pFedwjedk
staj taj dzélej, kiz, zady abo sprjedy p¥itowarSenaj, jeho wob-
pfijece bliZe postajitaj, Hdyz n. pf. rjeknje¥: ‘Njes-u, nje-
njes-w’, dha je mjes-’ korjer (kiZ wuéiéuje, wo &m je ryg),
“u’ pak pfiwjesk (kiZ praji, §t6 to &ini), a ‘nje-" je pFedwjesk
(kotryZ to ¢dinjenje zapré&wa). Runje tak je n. pf. ‘tuk-2’
(singul.) néfto drube haé ‘tuk-i’ (plural).

3a. Wukénéenja (abo kéncowki) a pFedwjedki su néhdy
teZ samostatne stowa byle; a korjeh z kéncowku zjednoéeny .
poprawom niéo druhe njeje, haé néhduSa zestajefika (compo-
situm), kotrejeZ wobstawkaj pak so w nafim fasu wjac nje-
dz&litaj, K wujasnjenju wécy wzmimy za piiktad stowo ‘lubd’
abo (kaZ zwjetsa pifemy) ‘luby’. To same rékaSe néhdy Jub-a’
abo ‘lub-a-s. Wukdnc ‘&’ abo ‘a-s’ poznamjenja po mojej mysli
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tak wjele kaZ ‘won’ abo ‘muZski’; potajkim je ‘ljubas’ tak wjele
kai ‘lub-wén’, HdyZ cheychu potom prajié: ‘lub-wona’, pii-
wjesychn dwoje ‘a’, we ¢imZ wobpfijede Zonskeje lezese (§ 7, 3a):
Qjub-a-a’. Tole ‘a-a’ g0 we bdhu dasow do jeneho zynka
zjednoéi: ‘ljuba, luba’ (a we grichiskej ryéi je so dothota htésnika
zakhowata: n. pf. afle, @iln). Zo pak bychu konénje wuéitéeli:
Jub-wono’, pfidachu zjimu ‘-am’ (laé. ‘-um’, gr, o, stow. ‘0"),
kotraZ po mojim zdade ‘wéc¢’ poznamjenja (§ 7, 3b). Tak nasta
‘ljubam’ abo, kaZ nétko prajimy, ‘lubo (lube)’; a ‘lubo’ je po-
prawom tak wjele kaZ ‘lab-wéc¢’ (luba wéc; t. r. nic ‘lub-woén’
a teZ nic ‘Tub-wona’).

b. «. Z korjenja jhi abo ji (§ 7, 4), ‘hi¢, a z tameho
wnkénca ‘a’ wutwori so slowo jhi-a-s abo ji-as, ‘digjo
(khodZzo) muf, khodZo won’, abo jednorje ‘wén, ton’: we nét-
¢i¥ej slowjandéinje ji (genit. jego, jeho), laé. i-s, gr. ¥ (zasta-
rjene); femin. jhi-a-a, jid, jia, ja (genit. jeje), 1aé, ea (=ia);
neutr. jhi-am, ji-e, je (pola nas: skkus. je a jo), hé i-d.
Tole i’ bu, hdyZ bé& n. pf. dwajdzélne ljub-a(s) do jeneho
stowa zrostto (ljuba, luba), z tymle druhotnym (sekundarnym)
korjenjom ‘ljuba’ zjednodane: Ljuba-fi — Yubaj — ljubuj —
ljubyj — ljuby abo luby; femin. ljubu-a-a jia — Jjubd ja —
Jjubsia — (z wotstronjenjom stowjandéinje njespodobneho diph-
thonga) ljubaa — ljubda — ljuba, luba; neutr. ljubam je
« ljubaje — Ijubaj — ljnbej — ljube — lube. Ljubyj’ abo
‘luby’ potajkim poprawom tak wjele réka kaZ lub-wén-wén
abo lub-wén-t6n. Za muiske ‘ljubaj’ a ‘ljubuy’ pak prajese so
teZz ljubdji — ljubdj — ljubb: Stoz nétko wokolo Budyfina a
kléstera lubé klindi; a wot tameho zastarskeho ‘ljubuj’ je so
pola Wojerec tworba Iubu zdierZsla, kiZ pisanemu luby wot-
powjeda, so wokolo Lubija teZ wot luda sameho naloiuje.
Ruddina rozdiéla n. pf. mofeii a (z akcenfom na poslednjej)
mopekol (mérski); a nafa trojaka twirba (lub-y, lub-4, lub-u)
drje tez z néhdufim hinasim akcentom zwisuje.

8. Genitiv stowa ‘Jjub-a-s’ rékade n&hdy ljuba-as — lju-
bag — ljuba (ljuba); genitiv stowa %i’' pak béSe ji-dgas —
jagas -— jaga — jago (jego, jeho), HdyZ wobaj hromadu sta-
jimy, wutwori so nam fole: Ljuba jago — ljubadiage — (z wot-
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stronjenjom diphthonga) ljubaago — ljubago — ljubego,
Iubeho abo luboho. (Ménja, zo je nad genitiv jego, jeho’
dospolnje identiski z lacanskim ‘ejus’; temu ja njewérju)

§ 5. Dotal je so ménilo, zo su korjenje stowow woprawdze
préniki abo prépjopodatne wobstawki tych samych. Slowjan-
Scina pak je mje na tu mysl abe wjele wjac k {emu preswéd-
éenju dowjedla, zo pafe rékane korjenja z najwjetseho dzéla
Zane woprawdzite préniki njejsu, ale zo je nimale kéZdy tych
samych z dweju abo wjacy nawoprawskich prénikow hromadu
zroséeny, Wot wudenych husto mjenowany korjer je n. pr.
bhar- (ind. bhar-ami, gr. -laé. gf¢-o, fer-o, slow. eep-4,
bjer-u), kotryZ najprjedy néhdie tak wjele kaZ ‘pFimaé’
rékade. Tén samy pak wobsteji po mojim pFeswédéenju z tioch
stowjesnych wobstawkow: 1, bhau, ‘bywaé, p¥ibywaé, by¢';
2. jam, jimaé, piimac’; a 3. ra, ‘¢ini¢’. Zestajenka ‘bhau-
jam-ra — bo-jim-ra — bo-ji-ra — bjira’ wuéiéuje potajkim
‘bywaé pfimaé éinié’, t. j. po nasej nétéifej ryéi: ‘bywace (tra-
jace) pfimanje ¢ini¢’ abo, kaz my z krétka prajimy: ‘p¥imaé
(dzerZeé, njeséy. Slowjanséina je, kaZ kézdy widzi, stare wob-
pfijeée teho tfidzélneho ‘korjenja’ bhar lépje zakhowala, had
Zana druha ryé, haé samsa indiska, wo Kkotreji wobkruéeja, zo
je ta sama (SemuZ pak ja wéri¢ njeméin) wiele, wjele starsa,
haé¢ nafa stowjandéina.

W némskej ryéi je so bhar jeno we nékotrych wurazach
zdzerZalo: n, pf. fruchtbar (t.i. fruchitragend), zinsbar atd.

§ 6. Nétko so zdobnje prasamy: Kak-tei-to su ryéne
préniki nastale? Je so tam &lowjek stupi? abo synyl, zo by
za tym myslil, kak by tu abo tamu wéc a sebje sameho po-
mjenowat? To z wéstescéu nic; pfetoZ wén zwoprddka ani nje-
wjedZese, zo so docyla ryéeé¢ hodzi, a zo ma to swdj wuiitk,
hdyZ méze§ drubemu néSto prajié. Won tehdy dale niéo nje-
wjedzefe, had StoZ widZeSe a slySede, a k Zanemu dothemu
rozmyslowanju tehdy hifée piihédny njebé, To so hakle po-
malu & po ¢asach namaka.

§ 7. 1. Najprijedy zbudzichw, ka% so mi zda, ¢lowjekowu
kedibliwos¢ wielake zynki, kotrei jeho druhdy abo teZ husto
wobdawachu, kaZ ruée zwérjatow, pluskotanje wody, duée abo

et
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tef howrjenje wétra, hrimanje atd. HdyZ b& &lowjek tajke
zynki wjacykroé stySal, dha jemu to same wot so a bjez wieho
zamysla p¥indze, zo won poda podobne zynki wot schje dawagé
(kaz pola nas dzééi za tym éinja, StoZ jim do wuSow zaklindi):
a pfez to tén samy, w dobo z rukomaj pokazujo, swojim pré-
nim towarSam poznamjenjeSe, zo su jemu tele zynki hiZo zna-
jome, a zo je wén n. pf. fu abo tam néSto (zwérjo) rué slydal,
abo zo tam woda 3udi, abo zo wétr duje, abo hewak néto
podobne. Tole a tajke béchu prénje podatki rydenja; a te
béchu kéZdemu zrozymliwe, dokelZ bése je kéZdy hiZe wjacy-
kréé stySat (bjez-tym-zo wén njebudzise rozymjel, hdy bé jemu
néchté nékajlke hi¥ée njestySane zynki jako slowo piediozil).
Tajkich péznatych zynkow pak b&fe bérzy khétra liéba; a
duZz dha méjeSe hiZo najprénja ryé pieco nésto hédne pozna-
mjenjenjow abo, cheemy-li tak prajié, stowow.

2. Tak su ryéne préniki naiprjedy z pojimowanja pii-
rody *) nastale. Zane rydnicowske (grammatiske) rozdzé&lenja
pak we tych zynkach njeleZachu; wiitko bése nadobo slowjeso
(verbum} a wécnik (substanfivam), a njebése Zane dasowanje
(konjugacija) a Zane sklonjowanje (deklin). Tajke a druhe
ryépicowske rozeznawanja su so hakle we bihu éasow wu-
tworile, a to piez pfiwjetki, kotreZ pofom zaso na zestajowanju
wotpoduja (§ 4, 2).

3.a. Dotal b¢ ¢&lowjek jeno na to kedzbowal, StoZ so
zwonka njeho stawaSe, nic na sebje sameho; a jeho ‘ryé bu
jemmn, zo tak praju, wot zwonkomnosée poskicana. Tola wén
zapota, hdyZ cheyfe druheho na nédto pokazaé, po fasu tez
sam wot so zynki wot sebje dawaé, NajbliZe leZacy zynk héfe
& 7 tymle ‘2’ &lowjek druhemu poznamjeni, zo tu je, zo
druheho widzi, abo zo so wjeseli atd. Na to waSnje poéa
zynk ‘a’ pomalu stowo byé a ndhdze tak wiele rékaé kaZ “¢lo-
wjek’ abo ‘muZ, muzski’. DokelZ pak Zénske hiZo tehdy w
najprénifich éasach rad né&Sto wjac zynkow wustorkowachu,
ha¢ muZejo, a potajkim huséiso, haé tamni, ‘a’ prajachn, buchu
wone pfez wospjetowane ‘a’ poznamjenjane: a tak ‘a-a-a’ abo

*} Néito ‘pojimowad” je tak wiele kaZ ‘za n&im &inié¢’ (pachahmen, imitari).
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‘a-a’ wuraz 2za ¥d6nske byé zapoda. DokelZ pak Zénska tef we
wySiim hlosu rydefe haé muiski, béSe za pojimowanje teje
sameje tez wysoki zynk i jara piihédny; a tak bu ¥ {pédla
tamneho ‘a-a’") pomjenowanje Zénskeje: ‘Zoénska'. — A tele wu-
razy (‘a, a-8, ') su so ze S¥éreje stariny dele éahnyle haé na
nase ¢ny; pfetoZ to same so z dZéla hisée dZzens jako wukdncy
muzskeho a Zénskeho rodu we nafich ryfach namakaju, runjez
su 50 wjacy abo mjenje pfeménile (ind. “-a-g’, gr. ‘-o¢', laé. ‘-u-g’,
sthoth. “&’; ‘4, «, ¢, i, j’ atd. Pfir. § 4, 3).

b. Hdyz é¢lowjek pFi wustordenju zynka ‘a’ ert spéinje
zadini, watwori so jemu zjima ‘am’, Wdén so bérzy dohlada,
zo 50 tajki zynk, pfez kotryZ so dale ryfenje moéhl-rjec wot-
réznje, derje hodzi k poznamjenjenju teho, #toz ma wésty
mér na sehi, StoZ so mato hiba abo docyla njehiba: potajkim
za te pfedmjety, kiZ njebéchu ani élowjek ani zwérjo. Klink
‘am’ poéa tehodla tak wjele réka¢ kaz ‘wéc’. A tale zjima je
so haé do nafich &asow zdZerzala jako wukondenje wécnych
wurazow (neutrow) abo tych stowow, kiZ njejsu ani muzskeho
ani Zonskeho rodu (ind. ‘am’, laé ‘um’, gr. ‘es, sl ‘o). 3

¢. Tak su najstarSe ryéne pospytowanja, kotrez fez tady
(kaZ § 7, 1.2) na pojimowanju wotpoéuja, cyle rozomme
podtoZki dale za to, zo moZeSe pozdiisa ryé tFi ryénicowske
rody rozdzéleé, hdyZ tez smédieSe wona sebi dowolié, jenu
abo drubu wéc, kotraZ budefe jako tajka wukénéenje -am
dostaé méla (p¥ir. b), z dobrej pFidinu muskemu abo Zénskemu
rodej pfipokazaé. ‘Grad-ji abo ‘hrédz’ n. pf. mézZese drje
‘(grad-am) hrod-o’ rékaé, bu pak xwzd svwsow Zénscy pomjeno-
wana, (grad-ji, hrod-ji, hrédz), dokelz b® wosebje za kruwy
postajena.

d. Na mér pokazowaca zjima ‘am’ pak hodsese so teZ jara
derje za to, hdyZ cheySe &lowjek poznamjenié, zo won nésto
dzerii abo so z nééim p¥ima, A tak dha nasta slowjeso am,
‘dzerieé, piimaé, 6ini¢, kotrez je so, dokelz é&lowjek stajnje
nésto piima¥e abo néSto éinjeSe, jara husto naloZowalo, a
z kotrehoZz je so mohi-rjec njeskénéna syla druhich stowow
wutworila.
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4.a. Tak bé élowjek zapodal sam na sebje kedzbowaé: a
duZ blizko lezeSe, zo won tef za ryfenje a khodZenje (z &imZ
$0 tén samy wjac abo mjenje wot zwérjatow rozdsdleSe) wie-
lake wurazy wudééla., Ale kak to? a kajke dyrbjachu te byé?
Zrozymliwe dyrbjachu te same kéidemu byé! A to méieSe so
jenoZ tak docpié, zo woén zaso, runjez tei to bjez zamysla a
bjez wjedZenja éinjeSe, tu wéc samm pojimowage, t, r. 2 taj-
kimi zynkami wuéiSéowade, z kotrychi héfe ta sama derje a
jasnje spoznaé.

e, Tajki cyle ptihédny (ryéenje wotznamjenjaty) prénik
béde n. pf. ra, z kotrehoZz je we béhu &asow ‘rjec’ a ‘ryéed’
nastato.

#. Za wobpfijeée hiéa a khodZenja pak hodzachu so
jenoZ tajke zynki, kiZ nito wottorhnjenc (a skakate) na
sebi nimaju (kajkeZ nam wosebje ‘b, p, d, t' poskiceja), ale
kotreZ, kaz hiée a khodzenje traje, same tez z westej traj-
noséu ze rta wustupuja, kaz wosebje *h, ch, kh, j, , 1, m, w.
Tak nasta¥taj n. pt. prénikaj cha (kha) a jha (ja) abo jhi
(ji); z kotrejuZ stej so pfez pozdiife pristawki slowjesy ‘kho-
dzié’ a *hié’ wutworildj.

7. N&sto wottorhnjene (abo krotkotrajne) pak leii n. pr.
we korjenjach da (da-¢, da-re, &-9¢-re), tha (thu-n, w-
@n-w) a ga (gehen). PF tym pak njech hnydom sobu na to
pokazu, zo je korjen ‘tha’ so we slowjanicinje na ‘da’ zestabit
a ze stowjesomaj ‘tha’ a ‘jhi’ zestajit; da-ja-ji-ti — djajiti —
djajti — djejti — &8 déti, ‘dzdlaé, &inid’, — kotrei ‘dé-{Y’
nam nétko za jednory prénik plaéi. Ale feZ w druhich zests-
jenkach je, kaZ so mi zda, tamo korjefiske ‘da (tha)’ so zakho-
wato: n. p¥. jhi-da-u (‘hice &inju, gehen thue ich’) — jido —
jidu — &&. jdu, p. ji-da-ami — ide, po Wojerowsku nje-jdu,
po Budysku nje-fidu, nefidzem; cha-da-ji-u — chodjin —
chodZu, khodzu {(poprawom ‘cha ¢&nié¢ du, cha éinju’).

8. Korjeh ra, na kotryz hiZo prjedy pod « spomnichmy,
pojimuje tez ropot (haru) khodienja (teptanja, stupanja) a
haru pFi dinjenju (diélanju); woén poznamjenja potajkim 1)
ryéenje, 2) teptanje abo khodzenje, a 3) dinjenje z haru, a
naposledku tez koéide dzélanje a d&injenje. Tak je n. pf.
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mok-r-y pak ‘we moku (mokroée) khodzacy’ abo pak ‘mo-
krotu &injacy’, z mokom zjednodeny, Tola mam hnydom pii-
stajié, zo je we tworbje “-r-y’ jema zjima wupadla, a zo je ‘-r-y’
néhdy *-am-r-y (-ary)’ rékato (pfir, faé. -ar-i-s, -alis’), tak zo
we pridawniku ‘mak-am-ra-a-s' abe ‘(mokryj) mokry’ poprawom
tez stowjeso um (6. 5d) sobu ti, a zo ma tén waraz dospolnje
g0 takle preloZié: *mokrotu dierZo &injo won' (p¥i &imZ we
nastupanju wukéneow ‘s’ a §’ na § 10 a. a b. pokazuju). PFir.
deleka é. 5.

b. Druhi derje pojimowaty korjen za wuéiiéenje khodzenja
béde ma, ‘pomalu khodzi¢’, laé. me-are. Toén samy roziéri
80 pfez piistajenje nam hizo znajomeho ‘ra’: ma-ra, ,pomalu-
khodzenje &ini¢’. Tole ‘mara’ je podtozk francowzskeho ma-r-
cher a grichiskeho go-isy,

¢. T¥i druhe néhduse wurazy za hibanje a é&injenje béchu
bjez druhimi teZ korjenje na, ka, pa.

«. Prénik na, ‘hiba¢ §ini¢’, spoznawamy n. pf. ze serb-
skeho stowjesa wuk-n-u, ‘wuku {abo wuknjenje) é&inju’, a z
grichiskeho de¢ix-vv-pi, ‘pokazowanje &inju’. Z tamneho ‘na’
wukhadza pak n. pf. teZ hebrejske slowjeso ma-tdn, ‘dag,
dawaé; pfir. ‘do ruki gdinié’, ‘in den topf thun' atd. —
Ze zestajenja prénikow ‘ga’ a ‘na’ wutwori so we stowjaniéinje
gana, ‘hice hibaé, hiée $inié’: *gan-i-ti, goniti, honié.

8. Z korjenjow ‘ka’ a ‘na’ wudféla so ka-na, ‘Ginjenje
hibaé’: *kan-a-ti, konati, do-konjeé¢ (po Wojerowsku: do-konaé).

7. Z prénikow ‘pa’ a ‘jhi (ji) zrosée slowjeso *pa-jhi-ti,
8. poji-ti, mo:-fw, kiZ poprawom ‘pokrafowaé (z nééim)
poznamjenja. Slowjeso ‘pa’ mjenujcy, ‘hibanje, dalehice, po-
kradowanje’, sluZefe néhdy sobu za nétéiSu piedlofku po
(langshin). A runje tak teZ druhe pFedlozki na stowjesach
wotpoduja: n. pf, do na préniku ‘da (da-é); tak zo je n. p¥,
‘do wody’ poprawom néhdie tak wjele kaZz dase (dawanje)
wodie, dare aquae, geben dem wasser’. Grichiske & a si¢c pak,
zo na to teZ spomnju, wukhadzatej wot korjenja ‘am’ (§ 7, 3d):
pti éim# je n, pF. & ddpw a sic Sduor poprawom ndhdie tak
wjele kai ‘dZerZenje doma (wobsydnywii dom) a ‘piimanje
(dobywanje) doma (so do doma dobywajo). StéZ nétko hi¥ée
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na taéanske a némske in pomysli, tén w dobo fef weé, zo ton
wuraz ze slowjesnym korjenjom jim (jim-a-¢)} zwisaje.

3. PredloZka wa, ‘we (nutf, ein-), wotpoduje na slowjesnym
préniku wa (né. fa-hen, fa-ssen), wot kotrehoZ n. pf. teZ slo-
wjanski wuraz ‘wapno (kalk) wukhadza: t j. nékajka dZerZata
abo so dierfata wée. Sté% potajkim n. p¥. praje¥e: ‘Wa da-
ma(m) ji(ti)’, ton poprawom tole wuéidéa: ‘PFimaé (dobywad)
dom hié, t. j. na pFimnjenje (dobyée) doma hié¢, do domu stupié
pytaé, do domu stupaé. Prénik ‘wa’ pak je so (kaZ wsitke
druhe préniki) pfez pojimowanje nastupaceho sinjenja wu-
tworil; pfetoZ Stoz ‘wa’ praji, ton humbje (wjac abo mjenje)
zanknje, a wuéiSéi pfez to nékajke zapkijeée abo popadnjenje
{einen fang, ein fassen). We némskej ryéi je so tole ‘wa’ piez
prénik ha roziérito: Wahé — wehd — wha — pozdiiSo fa.
Grichiske élsir a «igeir wukhadza wot tworby ‘wa-dm-ra’
a ‘wa-jdm-ra’ we mysli zapfimnjenja abo zajeca.

H, Tak sym nékotre pt¥iklady podal za to, zo je (Sto ja
z polmym preswddéepjom wérju) ¢lowska ryé zwoprédka jeno-
zjimna (jenosylbna) byla a zo su préniki we béhu fasow do
diejSich stowow hromadu zrostle, kotreZz su-so potom zaso
pozdiifo tez wielako pFikrdtiile. To smy prjedy n. pF na
wurazu ‘mak-am-ra-a-s — mokry’ (4a. é) wobkedzbowaé¢ mdéhli.
Tola. mam hisée pfistajié, zo teZ jenozjimne ‘mik’ njeje pré-
njotne. Mik mjenujcy rékafe prjedy néhdy ma-am-ka-s a
potom — mam-ka-s makas. ‘Amkas’ pak wukhadéa wot slo-
wjesa am, ‘dzerfeé, pfimaé, a wot korjenja ka (4c¢. §), ‘Cini¢’,
a wudifénje potajkim ‘dzerZenje — &injenje, ndito so pFimace,
so zjednotowace (hdyZ je so nékak rozdzélito). Piedstajene
‘ma’ je pFistowjesnik (adverb), ‘pfeco (immer), stajnje’; a ton
samy wotpoéuje na stowjesu ma (4b), ‘pomatu khodii¢ (so
dotho &inié, dotho trady. Slowo ‘ma-am-ka-s’ poznamjenja po-
tajkim ‘néfto so pfeco pfimace, so pFeco popadowace’: we éimZ
zjawnje wobpfijede wody abo toka (fliissigkeit) lei, — Tak
jasnje widzimy, kajku je nétko krotki wuraz ‘mok’ pii swojim
nastaéu wobdérnosé mék

§ 8. 1. Ze zjednoéenja horjeka (§ 7) zapisaneju prénikow
hi (ji)’ a ‘am’ wutwori so pomalu (sanskritiske) slowjese jam,
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ki poprawom ‘hié¢ braé, hysé brat (gehen um zu nehmen) a
potom zhromadnje ‘braé, wza¢’ poznamjenja. NétliSa stowjan-
#éina je drje ‘jam’ do jem a jim prewobrdéila; ale staria
tworba Yam’ je so wjac abo mjenje zdzeriala we jara wjele
wurazach, kotrez po mojej theoriji a po mojim pFeswédéenju
2 wobstawka ‘jam’ sobu wobsteja. Pohladajmy na nékotre
priklady.

a. Swjaty, p. $wiety, polob. sjunte, rékaSe zwoprédka
swo-jamty, t. j. za swoje abo za sebje wzaty, wotdzéleny (wot
widdneho), poswjeceny (bojstwu).

be. Slowjesa wjazaé, p. wiazaé, polob. jungzat, wukhadia
wot pfediozki wa (we), ‘nut¥ (ein-)’, a wot wéenika jam-ga,
Yjeé-hiée, wobjeée’. Zwoprédka prajachn: Wa jimgam ji-u, ‘do
wobjeés du (z néim), twerdze-dzerZenje (néieho) éinju’; a to
so we bdhu fasow tak pfikrétSi: We jamga jiu — wjamgjin —
wjamzin — wjamin — wjaZu a wjeZu. Infinitiv wjamz-ati
. pak prewobrdéi so pripodla teZ do wjunzati — wjuzati — wu-
zati; a z tejele tworby wurosée na¥ huZisko-serbski wéenik po-
wuzka abo, kaZ so néko praji, powzka, ‘das seihetuch’,

8. Za ‘wa jamgam’ méZeSe so teZ rjec ‘da jamgam (do
jamgi: do pfimanja, do dferZenja). Tak nasta korjeh djamg —
djawg — djaug — djaiig, z kotrehoZ Grichojo &evy-rv-pe —
Justppupe — Letpyn wudzélachu; bjez-tym-zo Eacenjo takle
tworjachu: Va-jiimg-o — vejingo — vjungo — jungo; sanskrit.:
jung-ami,

7. We &&skim a némskim ‘jiho, joch’, a we ladanskim a
grichiskim ‘jugum, (Jvyor) Lvyos’ je zynk ‘m’ abo ‘n’ (za ‘jimho’
abo ‘jinho’ atd.) wupadnyl.

3. Dotal wutachu, zo je ‘jug-um’ atd, starda twoérba hadé
. ‘jung-o’, kotref by néhdy ‘jug-o’ rdkalo a potajkim zynk ‘n’
. piistajeny dostalo bylo. Ale §t6Z tak wudi, tén zapomni,

1) zo wéc jugum’ njemdZe starsa byé, haé wobpfijede
 wjazanja, a zo potajkim wécnik ‘jugum’ njemdze we tworbje
prénjotnidi byé, dyzli jeho podlozk, stowjesne wobpiijede ‘wa
jamgam am-mi (do wobjimanja éinju), — jang-ami, jungo’; ka

- 2) zo ryé swojich twérbow we bshu éasow mjerozidrja
~{khiba hdseZ so jej we jenotliwych padach z tym dusni¥i klink
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dostanje), ale zo te same pomalu jednorife &ni a pfez to za
wuprajenje poloza. Ja tehodla wobkruéam, zo je Gugum, vyér,
jiho’ wotwodzowanks wot nastupaceho slowjesa, a jako tajka
teZ miédsa (potajkim ‘0’ tudy korjefiske) .

¢. Pjata (ferse’) a pjeé (‘fiinf), p. piata, pieé, rékale
néhdy da-jém-ta a pa-jam-ti-s, Pjata peznamjenja ‘pojece (ein-
fassung), wobjece, kulu, kulsjty dzél stopy’; pajimtis pak ‘po-
Jeée abo hromaduwzade porstow’: w8€ porsty jeneje ruki hro-
madie (pietoz najprjedy su ludzo — 8foy ndkotii hiSée diens
éinja — po porstach liéﬂi). Runje tak wotpoduju pjasé
(p. piaéc), faust a pugnus na wurazu ‘pa-jam’.

de. Mloko, moroxo. Né&hdy bywachu konje dejene
(8toz je we Aziji dzensa hiSée waSnje, a wo &m% nam te?
Homeriske imwéuodyos swddéi). Tehodla hjetrjebamy dwélowag,
stowo ‘mloko’ z koblami do zwisowanja Ninjess, kotreZ so za-
starsku tez mary mjenowachu (hl. 7). Prépjotna twérba ta-
meho wuraza rékaSe mar-ije jim-ko ‘koblowne branje), t.j. to,
§toz so wot koblow bjerje, deji; a ta sama so po porjadnych
zakonjach ryde takle spfeménja: Marje jiwko — marjanke —
maljenko — maljoko — mljoke — mloko; ruscy: maljoko —
matoko — moloko — mouxoxo (maloko).

8. Podobnje tworjene su slowa, kiZ wumjo poznamjenjeju.
Wumjo je wu-jim-jo: wonbranje, mésto wonbranja (dejenja);
laé. uber je u-ber: wu-bjer, wonbranje; xeovide je jip-a-orés:
stejate branje; né. euter je eu-ter, -‘wuéigéowanje’, wot pted-
Tozki ‘e == u, ww’, a slowjesa ‘ter’, kotref so piez lacanske
‘ter-o’ a slo, ‘tr-u’ dospoinje wujasni.

7. Prjedy naspomnjene slowo mara (kobla) zrozymi so
Iohko pfez némske ‘méhre’, kotreZ je nghdy mara rékslo (a
wot kotrehoz staj tez wurazaj marstall g marschall wudzé-
lanaj, kotryz poslednifi je so zwoprédka mari schalk pisal a
tehdy wosebneho ‘konjaceho wotrotka' poznamjenjal: pfi ¢imz
méZe so Homeriski Eumaios abo ‘pastyi” Paris prirunaé).
Korjen slowa ‘mara’ pak je mag (pFit, udy-ec, mag-nus, sk
mog-u, né¢. mach-t, ver-mag). Wot tehy korjenja nasta pti-
dawnik mag-ra-s, ‘méc éinjaty’ abo snads ‘z mocu khodsaty’:
mécny, sylny’. Twérba ‘magras’ zesiabi go na maras. We
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ionskim rodZe prajefe so mara-a — mard — mara, sylna,
t. J. kobla. TeZ we hebrejskej ryéi je so kéh druhdy prez
wuraz ‘sylny’ poznawjenil (Jerem. 8, 16; 47, 3; 50, 11). He-
brejske slowo sus pak (¢it. zuz, a p¥ir. we prjednifim zediwku
Casopisa str. 97 pismik ©) nigo drube njeje haé zwjaz aho
zwuz (pf. 1b powuzka), t. j. s-pfah (gespann): pleiny kon
(kotryz je zwoprédka adjektiviscy ‘znz-ji’ abo ‘zuii’ rékal).
A Stoz wustoréenje zynka ‘w’ nastupa, pfir. pola nas zuk a
zynk, t j. zwuk a diwiek.

ea. Slowjeso ‘jam’ namaka so teZ we wukdncach slowow,
wosebje we lokativje, hdzeZ stej twérbje jam a jim zjednoéenej:
n. pf. wada jam jim, ‘woda dZeriemje — pFimanje’, — wa-
dajajim — wadajaji — wadajaj ~ wadejaj — wadjai — wodjé —
wodje — wodZe, pisane wodzZe.

B. Wot stowjesa ‘bra¢’ pfirunajmy tole: 1. Bjer-dm-mi,
‘bjer pifimam, bjer &inju, bjeru, bjerjem’; 2. bjer-jam-siji,
‘bjer ¢ini¥, — bjerjdmsi — bjerjémii — berjémEi — bjerjes,
pe Wojerowsku: bérjos. Poslednja wosoba pak wutworl so
z naméstowcom {pronomen) ‘oni’ abo ‘oni ti’ (woni, woni éi):
n. pi', bjer-oniti, fer-unt, (*pioorr:) gégove:, p. bier-a, 1s. bjeru.
We wliskej ryéi trjeba so wukénéenje ‘-ono’, kotrez ma so ze
serbskim ‘wone’ pfirunaé: n. pf. amano = laé. amant. [Je-li
ditak zwudeny, sebi wnkondenje -ami atd. hinak wukladowaé,
dha jemu njezadzélam: ja jeno prosu, zo by wén mi njewobaral,
wukdénéenja ‘wosobow’ za te braé, za éoZ sym pii dothich pfe-
pytowanjach ja te same péznal]

2.a. Mi chee so zdad, kaZ by wiitko stowjanske
jotowanje, wot kotrehoZ smy fudy nékotre pfiklady po jich
nastaén spéznali, na stowjesomaj ji, ‘hié’, a jam abo
jim, ‘pfimaé, &ini¢’, wotpodowalo.

b. Mam-li z tym prawje, dba jotowanje nico pfi-
padne a druhotne (sekundarne)njeje, ale korjenski
wobstawk, kotryz pak su ééska a juZnostowjanska a druhe
ryée z najwjetieho dzéla puséile: n. pf. pajamtis (¢. 1¢), *pjenti,
pied, pjes, pjaty — méves, paty.

3.a. Tei stowo ‘¢lowjek’, na o njech hiSée wosebje
spomnju, z prénikom ‘jam, jim' zwisuje. To same réka po
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klosterskej podrydi &léjek (t.j. &owjek), po Budyskej &16jk,
bo Wojerowskej élewjek, po delnjoluiiskej clek (néhdy
clejk = clewjek).

b. Clowjek je knjez stwérby: a to je tef we jeho po-
mjenowanju wuéidéane. Won prajefe sebi najprjedy éalijé
wab-jdmaka-s abo &ali)é wa-jam-jim-a-ka-s, ‘knjejstwo-wohji-
maf, knjejstwo-méjef, knjez’; StoZ je so w b&hu dasow tak
preménito: Celijé wajijimak — eljé wajajimk — &1jé wajsjik —
cljewjdjik — &ljewjijk abo Eljewjaik — Eljewjek — éljewjek
a dlewjek — d&ljowjek a élowjek abo tei Elowjek. Né-
kotre stowjanske splahi naloZuja ‘¢’ za ‘6’; a z teho wujasni
so hifo naspomnjena tworba ‘(clewjek) clek’ pola delnjoluzi-
skich Serbow, pola kofrychi ‘clek’ we wurazu moj clek man-
dzelskeho abo muza (jako knjejstwo-méjerja) poznamjenja (pkir.
fr. homme, ‘¢lowjek, muZ’).

¢. Ca-lije, ‘po-éat-k, ‘knjejstwo (&er7)’, wukhadia wot
korjenja &an abo éen a &in, kotryZ mamy we stowjesu ‘po-
de-6, po-§in-a-¢. Pfir. p. na-czalnik, ‘wodief.

4. Radanske ‘homo (hominis) je najskerje teZ tak wjele
kaZ wobknjezef, knjez. Kaz so mi zda, rékaSe to same n&hdy
ha-am-in-a-s, ‘hromadudZerief, knjez’, Wot stareje predlozki
‘ha’ mjenujcy (§ 9), za kotruz so we romskej zemi p¥iwuzne
‘(kon) con’ natoiowade, a wot znajomeho stowjesa ‘am’ bée so,
jeli zo prawje widZu, wécnik ha-am-a-s abo hamas (piir.
‘humanus’ pédia ‘hémo’) wutworil: ‘hromadubranje, knjej-
stwo, moc’; a z teho je so z pFiwzadom slowjesa ‘jim' tole
wudzétalo: Hamam jim-nu-s, ‘méc-dzerZef, knjez’, — hama-
jinas — hamjinas — haminas — hamin{s) — homen — (hdmo)
hémo.

Ha. Grichiske ‘ére (ar-8-pos), abo poprawom warse, rékase
zwoprédka wa-ama{m) na-ra-a-s, ‘zapfimowanje (eingreifen)
hibaf é&injei’, t. j. dzélaf, syloy: muZ; abo snadi teZ knjez:
dlowjek, — Ladanske ‘vir’ je nésto krétie: Wa-ama(m) ra-z-s,
‘zapfimowanje (pfimanje) finjeF, sylny.

b. Grichiske ov&pwmos pielofeju Némey pfez ‘manns-
gesicht’, a to dyrbi tak wjele réka¢ kaZ ‘mannesgestalt’. To
najskerje tamén Francowza te wérjéSe, ki knizku wuda pod
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 napismom: ‘Les femmes ne sont pas hommes’! A zo by so &
(é-3-9-é5) hdy do & pFewobroédilo hylo, to hiSée Zadyn némski
(a teZ Zadyn francowzki) filolog dopokazal njeje. Sto dui?
Ja praju: “avdeemes je (po horjeka zapisanych prénikach)
wa-ama(m) tha-ra-pa-a-s, ‘zapfimowanje (poéatk, knjejstwo)
stajet khodZer hdétowar, . j. khodiacy abho Ziwy knjez.

c. Wospjetowanje podobnych wobprijecow njeryéi preéiwo
mojemn wotwodZowanju; lud dz& p¥i rozkladowanju hiSée dzens-
nigi dzefn rad wospjetuje. '

6. a. Hebrejske ‘adzm’ dyrbi pjeéa éerwjeny rékaé. Ja
pak njewérju, zo je préni élowjek éerwjeny byt, runjez Arabiscy
clowjekow do ‘Serwjenych’ {t. j. bélych) a do ‘*Cornyeh’ diéla
(pFetoZ woni to zjawnje tehodla linja, dokelZ jim ‘adam’ kak
‘Serwjeny’ klinéi); a ja tei wém, zo barby njejsu prénje byte,
na ¢of je élowjek kedzbowal: pfetoz hidée we Homeriskich
éasach béchu barby khétro njedospolnje znajome. Ja we stowje
adam — dokelZ na néhdudej pFiwuznoséi ariskeje a semitiskeje
ryée njedwdluju — nékotre powédomych prénikow pytam, a sym
pleswéddeny, zo je to same néhdy fakle rékalo: Am-da-ma-a-s,
‘ptimanje cisjer khodzef’.

b. Hebrejske “anes’ abo ‘(inf) 1%, ‘mu?’, rékase zwoprédka
am-na-si, ‘pFimanje-hibai’, dzélar, sylny. Podobne hebrejske
stowo ‘ana¥ khorosé poznamjenja. Ale dokelZ khorosé nido
za mufa kharakteristiske njeje, dha teZ pomjenowanje teho
sameho wot khorosce wzate byé njemoze.

7.2. «. Némske ‘man’ ma swdj podltozk we prjedy wujas-
njenym korjenju mag (§ 8, 1. d. ), ‘mécny’. To same klingede
néhdy mag-na-a-s, ‘mécny hiba¥, t. j. sylny dédlaf; a je so
pomaln tak pFetworilo: Magnds — mana — mana — man
(mann). Tola tez we. tutym slowje nase znajome ‘am’ téi;
pfetoZ 'mag’ wobjima préniki ma am ga, ‘stajne dierienje
hibaé {&ini¢)’, t. j. swoje mocy hromadu braé, mocy méé.

. Stowjanske ‘muz’, p, ‘mez’, je so takle wutworilo: Mag-
na-a(-s) ga-ja-s (‘stajne dierZenje Sinjaty khodief’) — mana-
gajas — mangajas — mangjas —— MANZZAS —— mengia abo
mungza —- mengi {mei) abo muogZ muni, mug).

2
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b. Wot slowa ‘mab’ wudzilachu Némey mann-iska-a-s
‘muZski’, — mansk — mensk (kaz so diensa hi¥ée wokolo
polnéeneho morja praji) a mensch. ‘Mensch’ je potajkim
poprawom tak wjele kaz ‘muiZski’. Dokel: pak to wysckemu
wobpfijeéu dlowjeka njewotpowjeda, su Némey korjenn stowa
‘mensch’ we sanskritiskitn man, ‘myslié’, pytali, kotreZ mamy
my n. pf. hisée we wurazu po-mja-t-k (‘za-tym-myslenje,
nachdenken, nachsinnen: erinnerung’) a ‘po-mn-ié’; a ta
wéc woprawdze jara spodebnje klindi a by z polnegj wéstotu
wérna byla, hdy — bé némski ¢lowjek hiZzo tehdy, hdyZ wén
sebi ‘mensch’ narjekny, k temu wjedzenju p¥iso} byl, zo je duch
s myslenje kharakteristiske znamjo élowjeka,

8. a. e I'vw-y (yvr-ax-6¢) wukhadza wot slowjesa gan
(gen-ui, gen-s, yév-oc), ‘porodzic’. Tola cheu hnydom tef pfi-
spomnié, zo ‘gan’ Zadyn prénik njeje. Wobstawki teho stowa
su pledloika ga, ‘hromadu, hromadie’ (§ 9) a znajomej sto-
wjesy am a na:! a ‘ga-ama(m) na' poznamjenja zjawnje ‘hro-
madubranje éini¢ (piibjerac, p¥isporjeé: porodiié). Ménja drje,
z0 perfektum yiyes nas wudi, zo je nastupacy korjen ga byl
(a nic ‘gan’); ja pak wobkruéam, zo je tama zahidienosé néhdy
ga-gan-wa rékala: — geganwa — gegawa — ydiyee. Tak je
najprjedy zynk ‘n’ séthowaceje dychawki dla so wustordil, a
potom je ‘w’ po wadnju grichiskeje ryde wonémito. Tole ‘w
pak dzeriu ja za identiske z ladanskim ‘v’ we wukdnédenju -vi
(ama-vi), a ja za to mam, zo je kéide ‘perfekium II nihdy
t6n samy wukénc méto, dokeli njeméZu zrozymjeé, kak dyrbjala
ta tworba zahdzenosé poznamjenjeé mée, hdy by Zenje Zane na
to pokazowace znamjo we njej bylo njebylo. (Znamjenja tem-
porow je tén a drubi wujasni¢ pytal; mi pak so zda, zo w tym
nastupanju hifée doédista niéo wujasnjene njeje.)

8. Iepos jo teZ ‘hromadubranje’: ga-am-a-a-s (§ 9).

b. Za ga-4m-na-a, ‘pfibjeranje dinjerka’, prajachu tei ga-
jdm-na-a; a to je so tak pretworilo: Gajimna - gejimna —
gejémna — gjemna — gjena — giena — Zena — Zona,

9. Zo pak stowa so woprawdie prikrétieju a skepsuja, to
pjech nam némskaj wurazaj ‘hochzeit’ a ‘jabrmarkt’ wobswéd-
ditej, kotrajé so wot nadich susodow z dzéla hoxt a jimt
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wurjekmjetaj. Wyse teho pFir. n. pf. Konstantinopolis — Stan-
tinopuli -— Stantpuli — Stanipuli — Stambul; Mons Belli-
girde (wl} — Monbelliard (fr.) — Mompelgard; Frumentaria
~— Formentera (hisp. kapa); Civitas — Ceuta (hisp. syd-
lif¢o w Maroklku).

§ 9. TFi jara husto trjebane pfedlozki prénich fasow ryéi
bécha ga, ka, cha.

1. Prénjs je so we twérbje ge pola Némcow zdieriala:
Ge-britder, ge-vatter. '

2. a. Druhu widZimy we stowjanskim ks, ke, k: n. pt.
ke mni, k nam, & we laéanskim cu-m (com),

b. Nade ‘ke’ rékaSe néhdy ka-ji laéanske ‘cum’ néhdy
ki-ma.

3. Tteéa twérba, cha, je so na cha-jid-ma podlgjsila, a
to je so do ‘chejdm — chjam - chsam — &y — v — ga,
su, sy, se’ pfewobrodilo. (Z wuwzaéom ndkotrych zestajenr-
kow je so ‘se’ pola nas na ze zeslabilo.) -

4, Twoérba ‘kajd’ abo ‘kja’ (2. b)) prefidze 16Z8e¢ho wupra-
jenja dla do tja. 7 teho nasta némske *tsu, zu, a (po wu-
storéenju jéta) germaniske tu.

5. Korjeh tudy zapisanych piedtozkow su stowjesa ‘ga, ka,
cha, ja, ma’, kit wsitke hiée abo khodienje poznamjenjeju.
Z wobpiijeéa hiéa abo khodienja wuwi so wobpFijede so-pHi-
blizowanja (pfir. *ka-ma’, némski ‘komme-n’, a nafe &6 dze?’),
abo tei wobptijeée prewodienja (si», cum, se), kotrez poslednje
go nam z durativneje mocy nadeho stowjanskeho ‘chagditi (cho-
diti, khod#i¢)' lohko wujasni.

Pripis. Nastaée zynka ‘@’ we slowjesowsj (Yji-da, jdu) du’
a ‘(ha-d-ji-u) khodu’ je so hiZo horjeks poznamjenilo (§ 7,4, a. 7.),

6. Tudy cheu w dobo hidée na wjazawu ‘a, i’ atd. spomnié,

a. Nafe a, jendZelske and (nétko ‘and’ é&itane), némske
und a ladanske et wotpoéuja na twérbje am-ta abo (po
zestabenju) an-da, ‘dZerienje-édinjenje: zjednocenje, towar-
stwo’. Slowjanske I klinéeSe zastarsku jim-ta, jita atd.

b, Grichiske x«¢ je néhdy ka-jam ‘hromaduwzade’, rékalo.

¢. Hebrejske wa pokazuje na wa-am-ta, ‘piiwzade,
wobjede, towarstwo'.

2*
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7.8 Slowjeso ‘sta-¢' njeje prénik, ale zestajerika z pied-
lozki sa (6 8.) a z prénika ta, kotryZz po swojim klinku néjto
wottorhnjene abo zatorhowane poznamjenja, kaz nam tez twérba
‘(ta-ptaé) te-pta¢’ pokazuje; piedtozka ‘sa’ pak wudiSéuje po
swojej pfirodie (t.]. jako piez zadiéwki we zubach wutworjeny
zynk) négto zadzéwane, zadieriowane. Prénje wobpfijece slo-
wjesa ‘sta-¢' je potajkim ‘hromadu teptnyé, stupanje zadierzed,
zastaé khodZi¢’; a ‘so staé (geschehen, fieri) poprawom teZ
tak wjele réke kaZ ‘hromadu stupié, z rozwiwanjom zastas,
rozwiwanje abo porjadny khdéd nékajkeje drubeje wécy pie-
torhmyé’. Blizko pak leii, zo ¢lowjekojo prénich dasow prjedy
na zastace (so stupjenje) kedébowachu, baé na jednore, hitowe
stejenje, kiZ niéo kedibliwosé¢ zbudzowace na sebi njeméjese.

b. 7 takle dobyteho korjenja sta a ze znajomeho prénika
ja wutwori so dl&jBe stowjeso sta-ja-u, ‘stejo {dale) du,
stejenje dale wjeduw’, — nétko: steju, abo {po Wojerowsku)
stoju. A z prénikom na wudiéla se sta-na-u, ‘stejenje
hibnu, stejenje do skutka staju, zapoénu staé’, — stanu

c. Korjen sta a zjednoéenaj prénikaj na a pa podachu
stowjeso stanapa, ‘stejenju hibanje &inié’, — stanpa — stampa
— stap-a&-¢, stup-a-¢; stanapa-jiti — stup-ié

§ 10. Ze zestajenja prénikow ‘cha’ a i’ wundie wécnik
chaji-a-s — chajis — chjis — chsis — s1i, ‘khodzef: {lowjek’,
a naposledku naméstowe (pronomen) si, ‘tén’. Tole stowo
zjednoéi so z prjedy wutoZenym ‘ji, ja, je’ (§ 4, 3. b. o), a tak
wutwori so naméstowe sij, sija, sije, ‘ténle’, kotrymz je so
we stowjanskich ryéach zdierZal (runjei we nagej krajinje jeno
pola EKamjeiskich Serbow, hdzei so ‘wjele sych 18t praji).
A z tuteho ‘si’ abo ‘sij’ je po mojim preswédéenju tamo ‘-8’
nastalo, kotreZ wudeni nominativiske znamjo mjenuja. Nétéise
postajniki abo artikle (der, the, le, ¢) su néhdy naméstowcy
byle, a runje tak je naméstowc ‘s’ we wéstych dasach za
postajnik placit, ha¢ je naposledku swoju méc dodista zhubil
a hole nominativiske wukéndenje byé zapoéal: po éimZ bu we
padze potrjeby nékajki drubi naméstowe, pak sprjedy pak
zezady wéenika, jako artikl pfistajeny. Tamo nominativiske
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‘s* widZzimy n. p¥. we slowomaj ¥mme-¢, equu-s. Hal pak
su Slowjenjo (kaZ n¥kotii wobkrudeja) tei hdy n. pf. koni-s

. prajili? Haj: ale jenoZ tehdy, hdyz méjeSe zhromadne pomjeno-

wanje ‘kén (pferd, ein pferd)’ so jake we mysli wobmjezowane

" poznamjeni¢ (bestimmtes pferd, das pferd); hewak je nominativ

jeno kanji abo konji rékal. Za to woboje rukuje nam ta
wobstejnosé, zo nétéiSa slowjanSéina so ze Zanym artiklom

-njewobcezuje, kotryz je hola a njetrjebawii wéc a ry& jeno

Sérokotnu &ini: pfir. n. pi. ‘Mui sebi konja kupi’ a ‘Ein mann
kaufte sich ein pferd’; abo: ‘Daj konjom syno’ a ‘Gieb den
pferden das hew. Slowo *tén’ (kotrez njeje artikl, ale pro-
nomen demonstrativam) smé so jeno tam trjebaé, hdzei ma
so pak potne pronomen abo pak tola wésta pronominalna mdéc
wudiSéeé: HtoZ poslednife so we laéanskej ryéi wosebje piez
‘i1le’ ¢ini (n. pf. t6n prawy, justus ille).

§11. 1. We §8.¢c. £ a we § 10 sym nékotre piiklady za
to podal, kak su teZ r&kane wukénéenja néhdy samostatne
slowa byle, kotre su we béhu &asow pomalu z korjenjemi
hromadu zrostowaé zapodaie a naposledku samostatne byé pfe-
stale, a nétko mam tudy jeno hiSée to pFistaji¢ a wosehje wu-
zhéhnyé, zo su teZ wukéndenja (runo korjemjam) néhdy wijele
wob#érnife byle, khiba hdfei te same snadz na nékajkim
préniku wotpoduja.  (PFir. tez, zo Chmesa n. pf‘ KamJen
dz&éo za ‘kamjesk’ praji) :

2. Moja mysl je potajkim ta a moje rozestajowama na to
pokazuja, zo je (StoZ je so pola Chinesow zdZerZalo) wiitka
&lowska ryé néhdy z jenozjimmych prénikow wobstala, z ko-
trychZ sa so we béhn éasow wjacyzjimne ‘korjenje’ stowow
a ‘wukéncenja’ tych samych zwuwiwale. Wgitke prépiki pak
zaloZeja so na hésnym pojimowanju nastupaceje wécy:
§toi méZemy na wjele wurazach hisée diensa spéznad.

3. Kak dothi &as je ryé trjebala, zo bychu so préniki
pomalu do wjacyzjimnych stowow pFewobrddile, to ja woblidié
a praji¢ njemézu, runje kai n. p¥. teZ pFirodarjo njewjedsa,
za kak dolhe dasy je nafa zemja swojn nétéisu podobu do-
stala. Malo pak ani tutych ani tamych 1t bylo njeje: preto
preménjenja we wobémaj so jara pomalu stawaju.
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4. Nékotre slédy néhduseho hromadustajenja su so na
pozdiife &asy abo teZ haé na diensnidi dfen zakhowate. We
Homeriskich &asach stowjesne zestajefki hiiée twerde njebdchu,
a Grichojo prajochu tehdy po spodobanju n. pf. éne-gFadiew
abo feéddew anmé, abo (per ‘chresin’) te emé 8¢ faldwr atd.;
piir. Jacanske inque pedivit (na kéncu hexametra) = in-
pedivitque. Wotpowjedace némske twirby poprawom hidce
dZzensa zrostle njejsu, kai kéidy lohko pézraje, hdyz n. pf.
ns tole pohlada: ‘Ab-werfen’ a ‘ich werfe ab’; ‘auf-stehen’ a
‘auf aber stand er nicht. Nio podobne we slowjanSéinje
nimamy, khiba zo chcemy to sem liéié, zo nékotii Serbjo kojn
za ‘(konj) k6w, kaji za ‘(kaZj) kaZ’ atd. praja, a zo we staro-
bothafskej podryéi ze zynka 'j’ wutworjena syfawka pfed su-
sodny zubnik skoéi: n. pf. ‘wid-ji-u — wid-zi-u — widgju —
widZu’ (pisane ‘widéu’) a ‘wrat-ji-u — wrat-§i-u — wrats§ju
— wratin’ (pola nas wrdt—zu pis. ‘wroén’) — — stbth,
wi-f-d-g a wra-§-t-g

Pripis. W nasej ryéi je, zo to pfipédla sobu naspomnju,
w jenym wjesnym mjenje so syéawka tei tak pfesunyla: we
mjenje Njezdasecy, ndm. hisée Nedaschiitz (bjez syéawki).
To stowo wukhadza wot pfidawnika njaw-a-s (sanskr. nawas),
‘now-y’, & wot stowjesa dja-ti, ‘d2&-laé: &inié, twarié’, abo wijele
wjac wot wécnika dja-ch-a-s, ‘dzé-l-0: twarjenje, twar (wjes).
Njawas djachas abo (pozdziSo) njaw djach je potajkim tak
wjele kai nowotwar abo nowe sydliféo, a njawdjach-je wicy
abo njawdjade wicy tak wjele kaZ nowotwarna wjes, nowa wjes.
Njawdjade wicy pak so takle pfemépichu: Njewdjase wicy -
Njedjadewicy (némski: *Nedaschwitz — *Nedaschitz, Nedaschiitz)
—- Njedzasejcy — Njezdasejcy — NjezdaZecy. Podobnje
tworjenej wjesnej mjenje ste] tejhle: a. Nawodjalne wicy —
- Nawdjalne wicy — Nadjalnewicy (ném. Nadelwitz) — Nadjal-
nejcy — NadZalnejey — Nadzanecy (pis. NadZanecy); a
b. Nawa djaji-s — Nawdjaji — Naudjeji — Nafidjej — Nai-
dej — Netidej {(ném.) *Neude (nétko Neyda) — Nidej —
Nydej. Za ‘Nadelwitz’ praja Némcy tet Adlitz, t. j. at-
délne (wotdiélne) wicy.
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5, Nastace stowjesow wroééié a widzed béSe po mojej
mysli tajkele:

a. Slowjeso wroééié woatwori so we tajkim dasu, hdzeZ
bd édlowiek zwonka swojeho prebytka (kotryZ bé zwoprédka
nékajka jama abe diéra) Wén pokazowade na swojeho to-
warda abo na nékajku wéc a na bydlehsku jamm a wupraji
tele préniki: Wa ré ta, ‘nuti-teptanje (nut¥-hice) &ini¢’. 7 teho
watwori so korjeft wardta abo pozdiifo wrata, ‘nuti-hide-
dinjenje: wrécenje’, najprjedy do jamy nutf, a potom wrdcenje
na stare mésto, wio jene haé béfe to same znut¥ka abo zwonka
jamy. (Slowjeso ‘wjeréeé’ pak wukhadza wot wécnika ‘wa-jim-
ra-ta’; wobjede, einfassung, kreis).

b. «. Clowjek ng woéi pokazujo prajee: Wa jima(m) da
am mi, ‘zapfimnjenje (eingreifung) éini¢ dzerZec ja’, & j. ja
zapfimuju (z wodomaj). Tak nasta we béhu {asow korjen
wa-jida — wjida — wida abo wid (vide-o, *wndé-sw, iddin);
a k temu samemn piistupichu stowjesy ji a ja (‘hi¢') a ze
sfowjesom am (‘pfimam, &inju’) zjednoéeny naméstowe mi (%a’),
wot kotrehoZ je so nafe mi a mje (laé. me) zdzerzalo, Wéc-
nikaj 0-0s a «#d-wiov pak wotpodujetaj na reduplikaciji roe-ewes,
t. j. na podwojenju korjenja wid ze srjedza zastajenym slo-
wjesom jim (§ 9, 6. a.): Wid jim wid, ‘widzeé’ abo ‘hladanje
a hladanje’, — widjiwid — wedjiwid — wejiwid — wejwid —
wewid — wew:d.

8. Runje tak &lowjek na hlowu pokazujo prajede: Wa
jam jim dami, ‘zapiimnju, dzeriu’, — wajdjidami — wojijdam
- wajdida — wejdida — wjaida (wédéti, wjedie¢) — waida
— woid-«, oide, ich weiss, sanskr. wéda. We béhu dasow
je vokalismus teho slowa so z didla zestabil: n. pf. fyjesw —
*dougy — foaow, sie wissen.

To je méj nahlad wo nastadu a pfiwuznoséi teju slowow:
a z tymle pahladom ja Zaneho sanskritiskeho ‘guna’ (do
kotrehoZ ja njewérju) a nideho podobneho njetrjebam. Diph-
thongi a vokale so we héhu dasow zeslabjeja (to je wérno,
dokelz wsitko é&injenje so po éasu zeslabi): ale sam wot so
zesylnil so Zadyn jenidki vokal njeje (dokelZ so nido we pFi-
rodze samoe wot 30 njezesylni)! Koéide guna (zesylnjenje) wu-
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khadza wot kajkejeZkuli stareje tworby, Guna bé za indiskich
ryénicarjow dobry a dosahacy wuraz; ale nagi wudeni dyrbjeli
tola kus dale hladaé¢ a kns dale widzec!

§ 12, Tak sym Wam, wysoko dostdjny knjeze, we krétkich
¢ahach pokazal, 5to ja wo nastadu Slowjeka a wo nastacu élow-
skeje ryée ménju. Prijmide tén nastawk, smém-li prosyé, jako
wuraz mojeho zmyslenja ptediwo Wam, t. r. jako slabe znamjo
wutrobneje dzakownosée za to, zo sée Wy -- k lépSemu wécy,
a k mojemn poléZenju — wudawanje naSeho serbskeho stow-
pika tak swéru a tak moenje podpjerali, 2 w dobo zo hidce
dZensa za pfichédne roziérjenje fehole hiowneho wuskutka
nadeje Madicy z njepfeménjenej horliwoséu hromadzice. Wy
sée pii ditanju pdéznali, zo sym ja w nastawku nimale wiuhdze
swdj samsny puc Sof; a ja sym preswdddeny, zo Wy to njejsée
za njeprawe dzerzeli, dokelZ wésée, zo we wédomstwje ryde
hifée wjele éémnoty knjezi, a zo dyrbi, prjedy haé budze
néchté poslednje wjesele :fgnxa zawolaé¢ méc, we tym samym
so néstozkuli hiSée dop¥epytaé abo teZ runjewon znowa pfe-
pytowas,

Wo nastaéu &¢lowjeka samozrozymliwje nio lépSe a nido
wyife podaé njemoéZach, baé §toZ je we wurazu ‘Stworjeny po
BoZej podobnoséi’ swjate pismo pafim myslam & wufrobam
poskicito; wo nastacu ryde pak a wielakich rydnych twérbow
ménju néito dotalnych nahladow lépSe a wérnoséi blizSe podal
byé, dokeli so mi zda, zo wiitko, 8tof sym prajil, na piirodze
wécow wotpoduje, A duz dba Was w dobe hiSée profu, Wy
cheyli, jeli zo Zaneho hlowneho wobmyslenja nimaée, tonle mdj
nastawk z najmjenfa jako wotewrjene praSenje teZ zjawnoséi -
pfepodaé, zo by tén a tamén, kiZ teZ rady na podatki élow-
skeho rodu pohladuje, so snadii nawabié dal, wo tajkich a
podobnych wécach swoje mysle wuprajié.

Hdyz pak dwanade &t po dokdénéenju naseho serbskeho
stownika z nowa na Wade zashuiby wo tu knihu z wutrobu
spominam, é&inju, wysoko dostdjny knjefe, jenoZ po wadej mysli,
hdyz tudy tei tfeceho we stownikafskim zwjazku, Handrija
Seilerja, pomjenuju a dopomnjeéu teho sprawneho a swér-
neho Serba, kotryZ je teZ hiZo prjedy naju éasa za péznace
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nafieje ryfe a za duchowne pozbéhnjenje naSeho maleho luda
sprécniwje skutkowal, ryéespytny nastawk “Slowjan prénich

dasow’ diakownje poswjeén, kotryi cheyli Wy feséerjam teho

muza, kotryz p¥i wiej swojej serbskoséi teZ bjez nadimi zdob-
nymi némskimi susodami Zaneho njepfecela njeméjede, p¥i
skladnoséi sobu piedloZic.

Pogdiidi p¥ipis. Horjeka str. 8 pod textom je so zapomnile weraznje
nagpomnié, zo slowjeso ‘nachahmen’ wot korjenjs ‘abm (jam) wukhadfa, laéanske
im-itari (im-ago)’ pak a grichiske (ip-&p—giuSm) prutiadar wot podwojencho
korjenja ‘jim (im), Po tym sym ja horjeka slowjeso ‘po-jim-owal® wutioril.

e D

Stowjan prénich tasow,

Dopomnjeéu naseho Handrifa Seilerja, kiZ méfede so typus
stareho Serba mjenowaé, w luboséi poswjedis
Bohuwér Pful

§ 1. 1.a. Prénje sydlo élowskeho splaha je ‘Asija’ byla,
2 to bjez dwéla ta strona, kotraz je so Persiska pomjeno-
wala. Za to swédéi, kai je znajome, ta wobstejnosé, zo we

Persiskej na¥e Zita hiée diensnifi dzed same wol so rostu.

Ale tei rydespyt nas na Asiju a Persisku pokazuje, kotryz
nam poznaé daws, zo su piez stary swét slowjanske ludowe
powjesce ste, kotrez podawachu, zo je ta strona, kotrejz my
Persiska rdkamy, prénje sydlo &lowskeho rodu byla; pietod
stara tworba Persid (*Hspetd-5, ITeprls, gen, Hegoid-oc) wot-
poduje zjawnje na slowjanskim wurazuo perwi sid abo peri
sid, ‘préni syd: prémje sydle’. Tuto ‘perwi’ abo ‘peri’ (za
kotreZ my nétko pr&ni — prjedni, ‘der vordere’, naloZujemy)
wnjasni 80 nam piez &éske prwy (préni), p. plerw-szy, atd., a
we nafej] samsne) ryéi prez Wojerowske slowo (pjerwjenica)
pjerjenca (ta pokruta khiéba, kiZ so p¥i pjeéenju prénja
'z pjecy wudéehnje); twoérba sid pak je kéZdemm Slowjanej
hnydom dospolnje zrozymliwa.

b. Prediwo tej etymologiji zda so dwoje ryéec: 1} ta wob-

stejnosé, zo je ITegois femininum, a 2) zo wobydlef Persi- -

skeje so Mége-ns mjenuje. Mje pak to njemyli, 1) dokelz
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‘peri sid’ abo ‘persid’ grichiskemu &lowjekej adjektiviscy klin-
éefe (kaZ pers-id), kotremuni béchu krajne mjena nimale wiitke
ténskeho rodu (z p¥imyslowanym y%), a 2) dokeli Gricha sebi
pfitym z grammatiskej nuznmotu substantiv Zégs-ye tworjeSe,
wot kotrehoZ so jemu tamo po grichiskim zaduéu adjektiviske
‘pers-id’ wotwodzowane zdase (pfir. ‘Eli-w», ‘EAl-dg, gen. Eile-
dog), Tak dha sym polnje pfeswédéeny, zo Fsgois je per wi
sid abo persid (&lowjestwa).

¢. We powjeséach wo prénjej hospodie Slowjekow su hisée
slowjanske wurazy, na kotreZ cheu, dali Béh, pozdzifo raz
popokazowac,

2. Jako béchu so ludfo p¥isporili, poéachu so najprjedy
po Asiji roziérjeé, k ranju a k wjedoru a k polnocy; a hdyZ
béchu tu samun po &asu napjelnili, d2échu wjetSe abo mjense
érjody pak do ‘Afriki’, pak do nadeje ‘BEurepy’. Ale fei do
Ameriki (a Australije) su élowjekojo hiZo we starodawnej zah-
dZenoséi ptisli, njech su tam w runy pué z Asije abo pozdzifo
po wunamakanju }6dzow z Europy so presydlili. Citaf so za
wopokazmami praa? To drje runje Zane wopokazmo bylo
pjeby, zo je Amerika dawno do Kolumba wotkryta byla: t. r.
zo su Danojo a Jendieléenjo wjacy haé sto 18t prjedy nékajki
swéru potajany kraj znali, do kotrehoZ su po pfekupske po-
kltady z lédzemi jézdzili. Moje wopokazmo je to, zo su we
Kolumbowych dasach Europejscy we Mexiku pddla diiwjakow
wiste & njemylne pomniki starozastarskeje wysokeje kultury
nadejli, a zo su nowifi wécywustéjni dopdézpali a dopokazali,
zo je dotho pfed tejle kulturu zase starfa wysoka kultura we
Mezxiku knjeZi¢ dyrbjala. .

3. Kak wjele je tajkich preéahowenjow bylo, njeda so pa
fane wasnje wuslédzié. Jeno to méZemy z wéstoséu prajic:
Kéidy raz, hdyé ludéom poda néhdie wuzko byé, hladachu
za tym, kak bychu sebi pfihddnifi statok wudobyli; a duz dha
su sebi we Asiji, kai borzy péznajemy, wjacy kréé z tym
pomhali, zo cyle splahi do Europy piekrodichu.

4. Tak bé néhdze t¥i sta 16t po Khrystowym narodze ranifa
Asija so pfeludnila. Wobydlerjo poéachu so tam hibaé¢ a so
do srjedineje a wjedorneje Asije pfeéahowaé. Tak preco jedyn
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lud druhi éifceSe; a hdyz nowi pFiddiechu, dyrbjachu stari
swoje dotalne strony wopu$éié, Sto pak méjachu &i zapodes,
kiz hiZo na samym wjeéornym kéncu Asije bydlachu? €i buchu
do Europy wustorkani.

5. Tele wulke lndoéahi so za Europu we ldée tFi sta a
pje¢ a sydomdzesat p¥ez diiwich Hunnow wotewrichu,

§ 2. 1. MéZno a k wérje podobne je, zo su Hunnojo p¥i
swojim pfekrodenju wielake druhe ludy, bjez kotrymiZ béchu
snad# Blowjenjo, z Asije ze sobu torhnyli, abo tei zo su drube
splabl z kajkejeZkuli piidiny za nimi sééhowali, runjei spisa-
¢eljo jenidkich Hunnow wmjenuja, dokelf éile pfez swoju nje-
wurjeknjenn dziwjotu a surowosé prede wiitkimi kedzbliwosé
na 50 ¢ehnjechu; historiscy wéste pak je, zo su Hunnojo so
do Europy pfiwalawd§i druhe ludy z jich sydlow wustorkali, a
z0 su pFitym abo potym wosebje slowjanske splahi raniSe
strony Europy wopuiéili: p¥i kotrychi pieéahowanjach su te
rody, kotrymZ so wot spisacelow Serbjo abo Sorbjo (Sorben,
Wenden, Sorbenwenden) réka, so bjez wiitkimi najdale k wje-
dorw dobyli.

2. Cile Stowjenjo pak njebéchu préni, kiz su wulke kruchi
Earopy wobsad#ili. HiZo zastarsku su — runjez so wo tym
dotal znajmjenda w dosahacej mérje ryfalo njeje — Slowjenjo
daloko po Europje bydlili, a to haé do najwjedor-
nifich stronow. Kak ja to wém? To mje rydespyt wuéi.
Wiele ryénych slédow mjenujcy na to pokazuje a jasnje swddéi,
zo ma 30 we LuZicy a w drubich stowjanskich krajach dwoje,
po éasu wuley rozdidlne stowjanske wobydlefstwo pytas,
a z0 su tei hewak we wielakich stronach, hdiei so nichié
Stowjanow nadzal njebudzede, zastarsku Slowjenjo Zohmowanje
ratafskeje kultury a teZ wyseje nawjedZiitosée rozpiéséerali,
Ci Stowjenjo pak, kotfi# su w hunniskich ¢asach so po Europje
rozsydlili, su z tamymi star§imi pomalu hromadu zrostli, p¥ez
tych samych wy#Sue zd#élanosé dostali 2 wot nich samozrozym-
liwje teZ pomjenowanja susodnych ludow pFiwzali, wosebje
Némcow a Wlochow (Germanow a Latingkich z Grichiskimi), -
kot¥iz bichu dawne do dasa tychle nowifich Slowjanow z ta-
mymi starfimi Slowjanami hromadie bydlili: pfi ¢imi béchu
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hakle pfez Slowjanow wobstajne sydta a ratafske diéle po-
znachu, zwoprédka wojnscy a rubjeini p¥esédharjo Slowjanow
(§ 11). A wot tychle starych Serbow abo ratarjow (§ 10), kiZ
‘sydl’ abo sydli$éu po star3im wadnju sero rékachu, su npasi
woétcojo a wiitke serbske (abo sorbiske) rody mjeno Serbjo
pfiwzali abo pak dostali (kotrez by po naSej samsnej ryéi
Sedlenjo abo Sydlenjo klinéalo): bjez-tym-zo su druhe (pozdziso
‘Berbow’ do Europy pfesadzene) slowjanske splahi sebi we
ranife] Europje sela abo sydliféa twarili a tam rolu dZélali
& wot tajkich ‘selow’ sebi Selowjenjo abo SBlowjenjo prajili
(pfir. §§ 8—10). Akcent slowa ‘sero’ lefede, kai w nadim ‘sedto’
abo ‘sydlo’, na prénjej zjimje; tworba ‘selo’ pak so pola Rusow
hi¥ée d%ensa na poslednjej zjimje zynkuje. Pri tymle wupra-
Jenju dyrbjede h¥ésnik ‘e’ we stowje ‘sero’ so dzerZeé; we wu-
razu ‘seto’ abo ‘Selowjan' pak méZefe tén samy pfed séého-
wacym akcentom so wuéiddeé, )

3. Tak bydlachu & bydla we wjedornej Europje Serbjo,
we ranifim a polodniSim dzélu teje sameje pak Stowjenjo,
runjez bu Serbam, hdyZ dyrbjeSe jich narodnosé so jako wot
némskeje rozdéélna poznamjenié, wot Némecow hiZo we sriedz-
nim wieku piipédla tez Slowjenjo abo Slawen rékane: kotreZ
mjeno dha, hdyz so wo ‘narodnosé zhromadnje’ jedna, hidce
d%ensnifi dief Serbow sobu wobjima.

4. Jedyn serbski rod a troji ‘Stowjenjo’ su so (naj-
skerje w hunniskich éasach) do polodnja zabludZili a tam swoje
stare powsitkomne pomjenowanje zakhowali: mjenujcy wobydlerjo
Serbije, juini abo dunajscy Serbjo (Srbi); a 1) Slowjeh-
cojo (Slowenzen, Slowenen, Winden), kotrychZ ryé je zjawnje
powostanki naraniseje (ruskeje) zakhowala [runjez nékotfi no-
wigi to poznaé njemdia]; 2) Stawoncojo (Slawenier), kiZ nétko
juZnostowjanscy ryéa; a3) Stowakojo (Slowaken), kiZ su so
(8t6 wé hdy a dehodla) nawjedornej naryéi (Cechow) prizankli.

5. 7 wuwzadom tych frojich ‘Stowjanow’ a juznych Serbow,
pédia kotrychz dyrbimy hiSée YuZiskich Serbow naspommié,
so wiitke jenotliwe stawy wulkeho stowjanskeho naroda z wo-
sebiskimi mjenami poznamjenjeju (kaz: Rus, Cech atd.).

i

~

‘Némey zwoprédka njewindjéi nomadojo, Wiochojo pak, kik tet



Stowjan prinich ¥asow, 29

§ 3. Mlod#i Slowjenjo we Europje su potajkim z hun-
niskich &éasow: njech su {pak wsitcy, abo pak z dz&la) z Hun-
nami z Asije p¥igli, abo njech su tehdy swoje hizo europejske syd-
hgéa we ranifich stronach wjac abo mjenje pfeménili; star&i su
hizo z dawnosée, kotraz so njehodzi blize postaji¢. A z tehole
stareho hrona je najwjetdi dzél stowjanskich wjesnych a mésto-
wych mjenow, kotrychZ wujasnjenje je tehodla, dokelz z wésteje
starSeje a nam tehodla mjenje pfistupneje slowjaniéiny wu-
khadzeju, najbéle khétro wobceine,

Tola nétko dyrbju pokazaé, zo je we LuZicach a w druhich
slowjanskich stronach woprawdée dwoje stowjanske bydlef-
stwo bylo.

§ 4. 1. Zo slowo Serb z naSeje samsneje ryée byé nje-
moZe, wo tym smy so hizo prjedy (§ 1, 2) pieswédéili.

2. a. Pohladajmy na mjenje naSeju wsow NadZanecy a
Nydeja. HdyZ ja dopokazam, zo staj taj wurazaj we hlow-
nych wobstawkach identiskej, njebudze potom kéidy zo mnau
praji¢, zo mjenje tejule méhl-rjec susodneju wsow njemoietej
z jeneho a teho sameho ¢asa wukhadieé?

Stoz pak nastaée teju wurazow nastupa, dha 8 we wobg-
maj 1) adjektiv ‘now-y', kotryi po swédsenstwje sanskrita
nehdy naw-a-s rékafe, a 2) slowjeso dja-ti abo dje-ti,
wot kotrehoZ mamy hifée kompositum so pre-dzeé (sich
durch-arbeiten) a substantiv dzé-}o (arbeit). ‘Nawa dja-ja'
abo ‘Nowa dje-ja’ (f. j. nowe dzélo, nowotwar, neubau) pak je
g0 pretiwo zakonjam nafeje ryde, po kotrychZ budieSe so
‘Nowdieja® abo ‘Nodieja' praji¢ mélo, do nadpadowaceje twérby
Nydeja pfewobrocila, bjez-tym-zo su ‘Nawodjalne wicy’ (no-
wodzélne sydlitca; ném. Nadelwitz) so po serbskej ryéi takle
pretworile: Nawdjanewicy — Nawdjanejcy — NawdZanejcy —
Nadzanecy (pis. Nadzanecy) Nadianecy su potajkim
serbotwarna wjes; Nydeja pak wukhadza wot kajkichikuli hize
prjedy Serbow w Luiicach bydlacych Slowjanow, kot¥iZ su
potom bjez Serbami so pomalu preserbicili. Sledy a wopo-
kazmo tajkeho pfeménjenja pak mamy tez we tym, zo, kaZ
éitaf sam wé, ryé Wojerowskich a Kulowskich Serbow so n. pt.
wot Budyskeje wulcy jara rozdiéla.
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b. Njedzichow a NjezdaSecy (Nedaschiitz), néhdy
Njaw djach-ow a Njawe dja-Sewicy, wotpoduja na tymaj samy-
maj korjenjomaj ‘njawas (nawas) a ‘dja-ti’: bjez-tym-zo Néw-
secy (Numschiitz), néhdy Nawe sedecy, a Nowoslicy abo
(Nowslicy) Noslicy, néhdy Nowosedlicy, nas na zastarjene
stowo ‘sed’ pokazuja, kotrez tak wjele kaZz syd-lo (sitz) po-
znamjenjede. Nowoslicy su zjawnje hakle wot tugiskich Serbow
twarjene.

8, 2. My mamy wjesnej mjenje Kholmc (Bly Khomie,
Corny Kholme) a Kheln (na wyginje), a we zndmdenej stronje
Saskeje (pola Oschatza) steji horka Kulm-berg; we polskich
stronach pak lefi mésto Chelm, kotremu# Némcy Culm ré-
kaju. Substantiv cholm abo chulm (za ‘hérku, hiigel’) smy
my Serbjo ndhdy méli, runje kaz n. pf. Ceda slowo chlum
hisée wobsedza; ale tworba chelm abo cheln (kheln) ani pola
Polakow byla njeje (kaz znéméene ‘Culm’ nam pokazuje), ani
pola nas tufiskich Serbow. Tak je pdlski Chelm njepéiski,
t. r. polskeho &asa starfi; a na§ Kheln je njeserbski, t. r. wot
starfich Stowjanow zaloZeny, kiZ su so pozdiifo do Serbow
zhubili.

b. Korjen chal (chol) je identiski z ladanskim coll-i-s
{(hérka). Serbjo tworjachu chal-amu-s — cholma — cholm —
kholm (demin. Kholme); njeznajomi starsi Slowjenjo we
EuZicy pak chal-i-nu-s — chelinu — chelin — Kheln.

4. 8. «. Katka (ente) rdkase pola Polobjanow poila (a
pozdzido poilo). Pola nas so kadki ‘Pila! pila!’ wolaju, runje#
so kadcy samej pila njepraji.

8. Stowo ‘poila’ wukhadia wot participialneho adjektiva
po-jedl-y (zefrany, gefrissig), a to same je so takle pfe-
ménito: Pojedl-ija — pojedlja — pojidlja — pojilja — péj-
lja — pojla abo poila. Hdy by to slowo serbskeho pokhoda
bylo, by to same séeZka hinak ha¢ ‘pojédla’ rékalo, Nafe ‘pilal’
dyrbi potajkim z ryfe starSich Slowjanow pFiwzate byé,

b. Hasy wolaju so ‘Libal liba” & mtoda husyca so wo-
kolo Wojerec atd. libjo mjenuje (kaZ tam derjeménjo starcj
w dobo libawa, libawka a libuika praja). Tei tutén
wuraz je cuzeje tworby. Liba mjenujcy rékade néhdy pliwba
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a pozd#ifo pliba; nasa ryé pak by sebi ptuwbu (‘pluwafku’)
jadata, kotrai méhla so na plubu piikrétiic. Py, wyy-jo —
riocow, ‘kadka’, wot slowjesa ry-fv — »dqeow, ‘pluwam’. Stod
pak wotstoréenje zapoéneho p nastupa (pliba — liba), pfir.
deleka § 20, 8.

¢. W Mecklenburgskich liséinach (njepomnju, hdze) sym
tole &ital: ‘Ventum est ad locum, qui Wili damb vocatur'.
We wurazu ‘Wili damb’ je prénja polojca njedwélnje z pied-
historiskeje stowjandéiny.

5. a. Nage stowo woteika (lenkseil) je njeserbske, dokelZ
njeje po zakonjach nadeje ryée wudzélane, WoteZka (jal. obtog)
me swoje mjeno wot wobdahowanja (herumziehen: lenken).
Tén wuraz pak je wot tajkich Slowjanow k nam pfifol, kiZ
tahati za ‘tjahati’ abo ‘éaha¢’ prajachu; pfetoZ hewak by
slowo woteika pola nas ‘wobéeika’ abo ‘wocezka’ klingalo,
Ténle wuraz dha nas do tych éasow wrééno pokazaje, hdzez
nadi wétcojo hisée (jézdzenskich) wotezkow njeznajachu, a hdzez
méjachu jake kublarjo komjow jeno (jéchanske) pFfimaki:
kaZ so tu a tam hidée za ‘ziigel (reitziigel) praji.

b. Wuraz *woteika’ je tele pfekhody piebdiat: Wab-taga(m)
jim-ka-a, ‘wokolo-¢ehnjenje éinjefka’, — wobtagjimka -— wob-
tegjika — wobtezika — woteska — wotezka:

6.8. Na§ Mufakow rékafe ndhdy tak: Mézija jam-a-
kow -— Mozijakow — Mozjakow — Maézakow — MoZakow.
W Ruskej so takle tworjefe: Mozija jim-ka-wa — Mozjikawd
— Motikawd — Mozkawa — Mozkawd — Mozkwd, pisane
Mocxsai.

Tej mjenje stej identiske} a poznamjenjatej multitudinis
receptaculum (der menge aufnahme). Posledni dz&] teju sameju
je slowjeso jam abo jim, kotrez jara derje zpajemy, a préni
dz8l wotpofuje na substantivie mozije (multitudo, menge),
kotrez pak ani serbske ani ruske njeje, runjeZ so tc same
zoajmjeii¥a z delnjoluziskeje serbiéiny wujasni¢ hodéi. Sto-
wjanske ‘mnogi (multus, viely mjenujecy réka fudy mlogi
(mlogi) abo (kaZ my Hornjoluzienjo zwjetda mody za ‘mlody’
" prajimy) tez mogi (mogi). Mlogi abo mogi drje tak wjele
poznamjenja, kaz pola nas HornjoluZisanow ‘nékotry (mancher)';
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dokelz pak je ‘mnogi’ a ‘miogi’ po korjenju zjawnje to same,
a dokelZ so mnogi (multus) a mlogi (non nemo) logiscy derje
zjednoéi¢ hodzi, njemdZe niéo njeprawe byé, hdyz wot tworby
‘mégi’ po znajomych zakonjach neutrum mézije wudiélam,
ketrez dyrbi po mysli lacanskemm ‘multitude’ a némskemu
menge’ wotpowjedaé. A tak dha MuZakow a Mocksa néhdze tak
wjele réka, kaZ zakitowanske méstno abo kai hrodzifco (bréd).

b. Mjeno réki Mocksi je adjektiviskeho pokhoda: Mo-
skwa-a — Moskwa — Mockpa.

1.a. « Sto ‘Bothaiska’ réka? Bol-gar-iska abo Bothaf-
ska (Bolgarien, Bulgarei) je horaty abo hérski kraj, a tén
wuraz sam wukhad#s z najstarSeje S&reje stariny; pfeto won
podawa we srjedZnjej sylbje wéstu staru twoérbu, kajkejei cyla
historiska stowjanséina njeznaje: Gara == gora, hora. Préni
428! pomjenowanja je adjektiv béli (béli-j), kiz tak wjele
poznamjenja kaz Goxb-woif (wulki), a wot kotrehoz mamy my
w nadej ryéi hidée komparativiske adverbium (bdlije, bélje)
béle (magis, mehr). Wot wuraza bél-ije gar-ai abo bdljgary
(wulke hory) pak wutwori so adjektiv bdoljgar-i-s a bol-
gari (wulkohérski): Bolgar, Bolhat.

8. Hdy% tak bydlerjo batkanskich horow te strony z pfed-
historiskim slowom poznamjenjeju, dyrbimy z nuznotu prajié,
z0 su pomjenowanje kraja wot kajkichzkuli starich Slowjanow
pfiwzali.

b. «. Mjeno Herceg-owina je takle nastalo: Har-i tjag
(hér-ski éah, bergzug, gebirgszug) — heritjeg — heritseg —
herceg.

8. Tei tonle wuraz je zjawnje ze X¥éreje stariny. Dokelz
pak je so tudy ‘hara’ naloZowalo za prjedy podatu tworbu

‘gara’ (7. a.), ditar hnydom widii, zo su hiZo we dérej sta.rm_]e
rozdzélne slowjanske dialekty byle.

8. We b8. zefiwku éasoplsa str. 7D—101 sym na. to popo-
kazowal, zo je stowjanska vyé a slowjanska kultura néhdy
daloko roziérjena byla. Tudy chcu hiiée dwaj pFildadaj z wje-
éorneje Europy dodaé.

a. «. Wobli¢enje krajnych wudawkow mjenuje so jendzelscy
budget (&it. bédZet). We tym wurazu téi slowjanski wécnik
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po-éet (zlitbowanje, rechnung), kotrehoZ korjetr éet (Sit) je
tak wiele rékal kaZ ‘hromadubraé, zbérac’: Stoi z teje wob-
stejnosée péznawamy, zo slowjeso ¢itati némskemu ‘zihlen,
rechnen’ a ‘lesen’ wotpowjeda. Slowjanska twérba ‘podet’ je
w jendzelskim “hudget’ trochu skepsana, ale cyle porjadnje p¥e-
tworjena, dokelz najwjetdi dzél Stowjanow ‘p’ a ‘¢’ kos cuniSo
wupraja, haé wulka wjetdina Néwcow, tak zo so jendzelskim
Germanam zdaSe, kaz bychu Stowjenjo ‘bodZet’ prajili.

Ze stowa ‘budget = podet’ pripédia zrozymimy, zo jen-
dzelski konstitucionalismus na stowjanskim podlozku wotpoduje.

8. Zo pak su we britanniskich strenach nthdy tez Sto-

wjenjo -bydlili, péznawamy w dobo z teje wobstejnosée, zo su
we Iriskej runje tajke kuléjte zemske wobtwerdienja, kajkeZ
su so pola nas we Fuiicach zdzeriale: kotreZ dyrbja stowjan-
skeho pokhoda byé, dokeli maju pola nas slowjanske mjeno
hrodzigéa (kotreZ su sebi nasi susodni Némey pfez ‘schanzen’
piretozili).

b. «. Jendzelske a francowzske slowo gazette wukhadza

wot stowjanskeho podzélnika (partic. praes.) kazata (Sto
zwoprédka dospolnje ‘kazata deska’ rékafe. WySnosé by mje-
nujcy na ‘kazate deski’ to pisala, 5toZ méjefe so ludu wozjewié.
To pak béchu vajprjedy drje jeno zakonje; ale potom najskerje
tez zwonkowne powjeséa: znajmjensa z Caesara b. g. IV 5 a
VI 20 wémy, zo bychu ‘Gallejo’ koZdeho puéowaceho pFekupea
- naleZnje za nowinkami praSeli, a zo by wydnosé z politiki jeno
to ‘wozjewjala’, StoZ so tej same) wuzitne zdade.

3. Tak je jasne, zo moZachu hiZo piedhistoriscy Slowjenjo

. itag, a zo so méhi-rjec nowiny pola nich wudawachu,

7. Nadiijam so, zo nichté mojich slowow tak =zapFijat
njeje, kai bych ja ménil, zo su Britannojo abo Gallojo ze
Slowjanami identiscy byli.

10. a. Z &asa Napoleonskich wojnow su moji mi malemu
powjedali, zo béchu raz francowzscy wojacy koblu sobu pfi-
wjedli, kotraZ bdse so potom wozrébila, a zo béchu nato Fran-
cowzojo, na zrébjo pokazujo, pieco *Krepete! krepete! (z trojim
krotkim ‘¢, a z akeentom na prénjej sylbje) wolali. Ta wéc
je mi we pomjatka wostala haé do diensnifeho dnja. ‘Krepete’

3
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(abo nédto podobne) pak we Zanym francowzskim slowniku
njesteji ($toz so samo rozymi, dokelZ Francowzojo we wulkim
cytku nido wo waZnoséi ludowych naryéow njerozymja a zwjetsa
jeno te stowa za Ziwjenja hodne dierza, kotrei so we sydliSéu
jich ‘kultury’ naloZuja); a pii ertnym napraSowanju tei zhonié
pjeméiach, haé by ‘krepete’ nékajki francowzski wuraz byl
Dui sym dothe dasy njewjedial, Sto dyrbjato so ze stowom
‘krepete’ zapodeé: haé sebi naposledku prajach, zo drje aui
pieéiwo wulkemu ani preciwo malemu Napoleone)¥) Zana wulka
njeprawda njebudze, hdyz na to pomyslu, haé snadii je w ta-
mych ‘Francowzach' nésto slowjanskeje krwé éeklo, a haé mohl
potajkim wuraz ‘krepete’ snadii ze slow)anskeje ryde byé.
Tak dha mi hnydom pied woéi stupi predhistoriska slowjanska
tworba grebete, z kotrejeZ naSe ‘zrébjo’ abo ‘Zrébjo’ wu-
kbadza (plural. zrébjata, Zrébjata). Tami wojacy béchu potajkim
‘Grebete! grebete!’ wolali; a moji prjedomnicy, kiz jako dobri
Serbjo Zancho g njeznajachu, su za ‘@’ najblizfi zynk k wzali
a potom, dokelz je we twirbje ‘grebete’ prédkn dwoja litera
media, ze zafucom fonetiskeje symmetrije (a z respekta pied
mojej prichodnej filologijul) tez do druheje sylby literam tenuem
stajili: tak zo so ‘grebete -—— krebete’ prihodnje do krepete
piewobroci.

b, Pokazuje (na ¢oz je nichté mje kedzbliweho séinit)
mjeno Vendée snadz na Serbow {Wenden)?

¢. We Gascogni je wjes Berlin; a ryéi Guscogniskich so
PariZenjo smjeja.

d. Pfindse-li zadyn filologiski Siowjan do Francowzskeje
abo Jendzelskeje, njech so na nastupacych méstnach wobhouja,
haé méht wudeny swét piez pjeho snadZ nédto wobSérnise wo
tamnise} predhistoriskej stowjanscinje nazhonié. Tez w Daniske)
gu méstnosée, kotrychZ mjena na Slowjanow pokazuja.

§ 5. Horjeka podétknjene Indocahi njejsu we jenym mé-
sacu ani we jenym lé¢e do Europy piisle; a néhdie dwé séd

#) Nam Serbam je Napuleon L. wulku lubost piez fo wopokazal, z0 je
prinje serhske Nowiny, kiZ bichu a0 juko ‘Serbaki Powjedsi” wot lita 1309
wudawale, 1812 njetrjebnuii zakazal.
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1&t je tralo, prjedy had tame Zolmy pFikhadzowacych a pie-
hnawowanych splahow so0 zaso zmérowachu. Tute Iudy sa

tehdy pomalu ws& europejske kraje napjelnile, njech béchu

hizo wobydlene abo nic, a su Europje we wulkim ecytku ton
(ludopisny) napohlad dale, kotryz ta sama nétko ma.

§ 6. 1. Nichto praji¢ nemozZe, kak wele 1&t (. r. kak wjele
tysac 18t) je tralo, haé je tamén prénjoposatny narod Persiskeje
a wokolnych stronow pomalu do wédelakich splabhow & rozdiél-
nych ludow 30 rozkorjenil. To pak mozu ja z polnej wéstoséu
prajié, zo maju ¢éi wopaki, kiz wobkrudeju, zo su Slowjenjo
relativoje mlody Jud. Slowjenjo nide mlédsi mjejsu haé druhe
stare narody; a kaZ by ton so mylid, kiz by, na Tacitowych
Germanow njedziwajo, snadz hakle po hunniskich éahach Ger-
manow we Kuropje pytal, runje tak maja ¢i wopaki, kiZ za
moine njedieria, zo bychu néhdy tez wot nétlifich starsi
Slowjenjo we Ituropje bydlili by,

2. Wosebje zapisanych powjeséow wo Stowjanach we starych
dasach drje nimamy; ale tola pak znaju ja wésteho a njemyl-
neho a njejebaceho & njesironiskebo wodzerja do tameje Séreje
stariny: mjenujey rydespyt, kotryi z dosahacej jasnosén
do teje ¢moweje dawnosce swéci, do kotrejez by hewak séeika
hdy a séezka nékak nékajlka swétla pruba padnyla. HdieZ pak
su po slédach ryée nehdy Stowjenjo byli, tam je tez sto-
wjanska kultura byla: pfetoZ jeno nife stejacy lud bjerje
cuze stowa wysSeje kultury do swajeje ryée (kaZ we nafim &asu
n. pf. Modjarojo swédéa, kiZ su sebi wsitke ratarske wurazy
wot Stowakow poZéili); a byrnje tajki lud (ka? je z dzéla ted
zaso pola Moedjarow bylo) swojeho wuderja z mocu mordarskich
brénjow prewiny! a z fasami piez pripodobnjenje (abo assi-
milaciju) tez cyle poirél: wérno tola je a wostanje, zo su
tam, hdZzeZ su wécy ze stowjanskim mjenom po-
mjenowane, néhdy Stowjenjo bydlili, a zo su Sto-
wjenjo tam skutkowali, njech je to na é&lnym abo
na duchownym polu élowskeho rozwiwanja bylo.
Tak nam rycespyt stawizny tych stowjanskich éasow wujasnja,
kotrez wot Zanehe pjera wopisane njejsu, we kotrychZ pak su
Stowjenjo hiZzo wulki a slawny narod byli (pfir. § 4, 8.).

3*
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§ 7. 1. Mjeno Stawjan abo Stowjan je so pFez wurazaj
‘slawg (rubm) a ‘stowo (wert) wukiadowalo: tak zo by ‘Sta-
wjan' abo ‘Stowjan' pak stawneho poznamjenjat, pak stow-
neho, t. j. rydateho, abo tajkeho, z kotrymz moZe¥ rydes,
dokelZ won twoju ryé rozymi; a femu je so ‘Némc naprediwo
stajal jako némy, t. r. jako tajki, z kotrymz so njemoZed
zrydeé, dokelZ won twojeje ryée njerozymi. Tak by ‘Slowjan’
néhdze krajana (Jandsmann}, ‘Némc¢ pak néhdie cuzeho
poznamjenjak. '

2. To khétro spodobnje klinéi, tez hdyZ wot ‘slawneho
cyle wothladujemy. Ale wotwodiowanje mjena ‘Slowjan’ wot
wuraza ‘slowo’ je rydespytnje njeméine, dokeii ‘Stowjan’ po
starfej tworbje poprawom ‘Slawjan’ rékafe, kotraZ je hakle we
béhu ¢asow so na ‘Slowjan’ zeslabita. DuZ by nam za wu-
swétlenje ‘Slawjana’ jeno ‘slawa’ wySe wostala. PFeciwo temu
pak teZ zaso ryfespyi swédéi; pleto: dokelz so za ‘slawa’ we
Zanej naryéi ‘stowa’ pjepraji, dha tei tworba ‘Stawjan’ so nje-
budzefe nihdze méhla do *Slowjan’ prewobrécié.

3. Po tym we wurazu ‘Slawjan’ abo ‘Stowjan’ ani slawa
ani slowo (rydenje) wuciSéane njeje. Tehodla dyrbimy za hi-
nafim wuloZenjom teho sameho pytaé (kotreZ nam najskerje
tez Némca hinadeho, haé ‘némeho’, pokaze: piir. § 11, 1)

§ 8. Kaz kézde pomjenowanje élowjeka poprawom na tu
wéc pokazuje, piez kotrui je tén samy so wuznamjeunjal:
tak dyrbi po mojej mysli tez 'Slowjan’ swoje mjeno wot nékaj-
keje wécy méé, piez kotruZ se wén wot hinaSich lud#i, wot
drnhich ludow, rozdzélefe. Ale kajka je to wéc byla?

Stlowjenjo su pfede wsitkimn a prede wiitkimi ratarski abo
rolniski lud, a su tajcy z wéstoséu hiZo zastarsku byli, bjez-
tym-7zo béchu druhe splahi honitwafske a rubjeine. Slowjan
sebi potajkim tehdy, jako béSe zemja hifée swobodna a win-
hdze kozdemu pristupna, wobstajne mésto wuzwoli (a to, kai
hisée dzensa je, wosebje we runinach), hdzeZ mdzede sebi polo
zaloZié a sebi we twarjenych piebytkach skludzene stadla
dierieé a tak na flowjeka hddne wadnje sehje a swaju rodzinu
{swojbu) Ziwié¢, bjez-tym-zo druhe ludy (kaz nétko hiée Gygani
a we Americy Indianarjo &inja) hifée bjez doma a wobsedienstwa
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a nawoprawskehe mandZelstwa po kraju éahachu a wot nje-
dzélanych zeminych pledow a wot zwdriny jédzachu a, hdfeZ
8o runje hodéese, teZ pola Stowjanow rubjachu (haé naposledku
tez woni to spytowaé a lubowaé zapodachu, #toZ pola Stowja-
now jako duSne a wuzitne péznachu). Tak bu Slowjan prénich
éasow zaloielr wiitkeje pézdnifeje kultury cyleho &lowjestwa.
Tole drje win pfewidzeé njemdzese; ale to tén samy z wéstosén
bérzy wobkedzbowaé zapoéa, Zo so wén piez swoje wobstajne
gydto wot druhich ludow rozdiélede: a duz hinak byé njemde,
haé zo je wén, hdyz nomadiske splahi we swojej blizkoséi
widZefe, sebje sameho jako sedzaceho asho wobsydneho
poznamjenil. Na to je so hiZo horjeka § 2, 2. skrétka spom-
nito; nétko pak sebi jo krucifo wobhladajmy.

§ 9. 1. Nafe slowo sydlo (sitz) rékase néhdy sed-lo
abo tez selo (kaZ so hisée dzensa we wielakich narydach
praji). Wot tuteho wuraza parjekny zastarski Stowjan sebi
sedl-dm-wa-a-s — seliwa-s — selowas — selow, ‘sydlow-y:
wobsydny {ansfissigy. Won piistaji teZ hifée wécnik jam-na-a-s,
Yimar, primaf, déerzef, wobsedzef’ (piir.§ 11), — jana-s. ‘Seldwa
janas’ abo ‘stiwajanas’ — Stawjan, Slowjan — je potajkim
‘sydtowy dzerief’, t. j. domtwarjet a rataf.

2. a. Z jednoreho ‘seldwas, slawas’ wutwori so Slavus,
Slawe,

b. «. Némcam a Romanam bé zynk dzasnowskeho % (ki%
je so pola Rusow a Polakow zdZerZal, pola nas pak jako ‘w’
na hubje preskodit) cuzy a njepiistupny, a woni pytachu tén
samy pFez ‘¢l (kly wudiSce¢: Sclavus, E-sclave (pfir.
sperare — e-spérer), Sklave. Prewinjeny wbohi Stowjan
(kiZ dale niéo zawinowal njebése, haé zo bé Slowjan) bu wo-
trock swojeho pfemoZerja, a zakhowa jako wotroék swoje na-
rodne mjeno: der Sklave — sklave, I’ esclave.

$ Byzantiniscy spisaceljo su ‘Y’ z dzéla piez jednore i,
z di8la piez o1 wotedawali: Z8iafywor

3. Xorjen stowjesa ‘sedzed’ rékafe sa-jam da(ti), ‘hromadu-
wzade séini¢, so hromadu wzaé' (po stejenju). Ptipédla prajese
50 teZ sajdm na dafti. Wot tehole wukhadZa p. u-sigsé,
wot fameho p. siad-a-é.
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§ 10. 1. StarSa twérba za ‘sedto, sydlo’ b&%e sad-ro —
saro (piir. grich. #0-ga & x«¥idge z lacanskim sed-la — sella).
PtiwjeSmy korjen bu we transitivnej mysli grichiskeho ‘go-o’
a némskeho ‘bau-en’, dha dostanjemy saro bu-a-s, ‘sydlo éinjef,
dom twarjef’, — sarbua-s -— sarbus — *Sarb (d. -tvd. sar-ski)
— Serb a Srb. Zlacani¢ena twdrba je Sordbus (za ‘Sa-
robus’), némska Sorbe, a za polodniSu stronu: Serbe, Ser-
bier. Stari Botharjo prajachu epsex (kaZ cpuR®E za ‘serp’).

2, Najskerje je so pola Stowjanow, jako béchu éi sami
hiZo jara daloko (po Asiji) roziérjeni, domytwarjenje a hospo-
darjene dwoéjcy wunamakalo: najpriedy pola ‘Serbow’, kiz
béchu so k wjedoru séahnyli, a potom znowa pola ‘Slowjanow’,
‘kiZ b&chu béle we raniSich stronach zawostali. To zda so mi
pfidina tehe dwojeho pomjenowanja byé, kotrei je po wéey
tosamotne,

3, Tudy cheu w dobo hi%ée pfispomnic¢, zo s¢ Slowjenjo
pola byzantiniskich pisaéelow teZ 2w dégo: mjenuja. Méino by
bylo, zo by, na o bérzy zapadnjemy, ‘Snoges’ za ‘Zfoecs stalo
a z tworby ‘Seefes’ skepsane bylto, Ale jedyn tamych pisaéelow
praji, zo po jeho mysli ¢éi sami di¢ 16 vwoe-adny oixdr tak
rékaju; a mi so zda, zo, runjez stowjanski narod Zaneho grichi-
skeho mjena méé njemdze, we jeho wurazu ‘swopddy’ znajmjensa
po wécy néito wérne leZi. Ja mjenujcy za to mam, zo stowo
‘Zrigo: (Zf6gor) na stowjanskim wuraza shdér abo zbdr wot-
poduje, a zo ténle shor, ‘zhérk’ abo ‘hromaduzebranje’, nékajke
zastarske politiske zjednoéenje abo tola stary wojerski zwjazk
Stowjanow wjacorych slowjanskich splahow poznamjenjese, ko-
tryZz je najskerje hiZo do Sasow grichiskeho khéZorstwa wob-~
stal, a kotrehoi slowjanske pomjenowanje je we rée Grichow
g0 do wuraza za stowjansku narodnosé prewobrddito,

4. Zbytkunje, zo bych korjen bu (§ 10, 1.) wujasnil, Prénik
pha abo bha pojimuje pFez zatorhnjene dunjenje nékajke so
pretorhowace dinjenje, kajkeZ je hromadustajenje z kruchow.
Hidésnik ‘@’ wudiiéuje po swojej (polnej) pfirodze polnoseé,
hluboki zynk ‘o’ pak htubokogé. Duz dha ‘ba-a-u’ tak wjele
réka kaz ‘¢inié dotho (a) hluboke’. Korjetr ‘ba-a-u' séee so
hromade do ‘ba-au — baw’, a z teho nasta némske bau-en,



Slowjan prénich fasow. . -
bjez-tym-zo na slowjanskej zemi takle dobyty korjen ‘ban’ so
prewobrééi do *bo (bé), ba (bu), bit, by (by), wot kotrehof
ma hornjo-tuZiska serbdéina intransitivne stowjeso we tfoch
tworbach: bé-¢, bu-é, by-¢é, poprawom ‘so po kruchach hro-
madu éinié (bywaé, pfibywad), a transitivae za-byé a wot-
_ byé, poprawom ‘do zady séini¢’ a ‘pfez finjenje wotstronid,
preé séinié (wegthun)’

§ 11, 1. Néhdusa slowjanicina méjede (piir. § 9.) wécnik
jam-a-s abo pozdiife jam, ‘dzerZenje, wobsedZenstwo’, Wot
teho wutwori so jama(m) jimk-ji-s, ‘wobsedZefistwo jimaf
(dzerZef): wobsydny, réinik’; a z teho so potom z préjawn ‘nje’
wudzéla njejamjimkjis — njejamjikjis — njejemjikjis — nje-
jémikjis — njémitjis — njémitéis — némici — Néme. ‘Néme’
poznamjenja potajkim njewobsydneho, nomadu (pFir. é6. 3, a 4.).

2. Slowjanddina ma podla ‘Némea’ hiée jene druhe domjace
mjeno za druhi njestowjanski lud: Waldch abo Wiach,
Wiéch. Tak rékafe néhdy kéidy nétéifich ‘romaniskich’
splahow (a najskerje teZ Gricha); w nasim dasu pak so jenoi
Italski tak mjenuje: a pola nas Serbow je so znajmjenfa
‘wléski worjech’ zakhowal (wilsche nuss). Slowo ‘walach’ klin-
defe néhdy warich — wrach — wréch, a to samo wuéiséuje
poprawomw cyle to same, Htoz we nikotrych nétfifich slowjan-
skich narylow zdieriany wuraz wrag abo wrog, t. j. nje-
pfeéel. Korjen teho stowa pak, war, wujasni so nam piez
ndmske wehr (brén) a ééske walka, ‘wéjna’; a ‘war’ same
zas wukhadfa wot zjednoéenych prénikow wa am ra, ‘zap¥i-
mowanje (p¥imanje) ¢inié: pFimaé, wojowaé’.

3. Predhistoriski ‘Némc’ béfe potajkim za Slowjana nje-
windjty nomada, ‘Wioch’ pak rubjefny njepiedel.

4. ‘Ale ja sym tola we wudefni styfal, zo romaniske ludy
(kaz Francowzojo atd) wot starych Romskich wukhadzeju.’
Wgo derje: to sym ja teZ slysal, a sym jo tez dotho wéril;
ale naposledku so domasach, zo wselake zynkowske (fonetiske)
a ryénicowske (grammatiske) tworby we romaniskich naryéach
so na zane wa¥nje z laéanskeho jazyka wujasnié njehodza:
n, pi. roi a ré-x (hdzeZ je ‘oi’ zjawnje starfe haé lacanske ‘@"),
a wloske sono a amano (ki je we wukoncu zjawnje nésto
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dospolnje hinafe, haé ladanske ‘sum’ & ‘amant’). Tajkich pi-
kiadow pak ja khétro wjele wém, a tajkich snadi wjacy haé
tamych, kotrez na pfezjenosé ladanskeje a romaniskich ryéow
pokazuja. Dui tehodla ja praju, zo su we nétéidich romani-
skich krajach, runjeZ tam teZ romscy wojacy atd, so zasydlichu,
dawno pfed romskim wulkim éasom tajke splahi swoje sta-
toki méle, kotrym# moéZemy (runja Romskim) Latinojo rékaé
abo po stowjanskim waSnju tez (star}) Wlochojo prajié, a
kotrychz starozastarsku ryé dyrbimy tehodls sotru, nic pak
dzowku ndhduleje laéanskeje mjenowaé. Je-li pak, kaZz sym
dospolnje preswédéeny, to woprawdie wérno, dha sebi nétéisi
Rumunocjo (Wallachojo} ze swojej ze wiéch susodnych jazykow
napiatanej ryéu, kotrymi so wo wulko-rumunskim kralestwie
dZije, pjetrjebadéa dleje htowu lamaé z tym prasenjom, we
kak-wjelitym stawje su woni z pieéelstwa ze stawnym Cicero-
nem abo snadz te: ze samym khéZorom Augustom.

§ 12, Tola ditar Zada wopokazma, zo je twarjenje do-
mew a ratafstwo wot Stowjanow wunamakane. Te
wopokazma poskica nam ryéespyt.

§ 13. 1. a Slowo dom — dama-s, Sémos, domus — wu-
khadza wot korjenja tha (9 7-9irw), 'stajié, poloii¢’ a
réka¥e najprjedy tha-ma-s, ‘stajenje, poloik, twar. Slo-
wjenjo pak su (kai nas n, pf. ‘su-do-bje’ wuéi) korjen ‘tha’ pa
da zeslabili a tak za ‘thamas’ pomalu damas — domos
praji¢ podeli. HdyZ b& so to hiZo stalo, hakle tehdy su Gri-
chojo a Indojo stowjanski dom poéznali; pietoZ hewak by we
grichiskej a indiskej ryéi na poéatku stowa litera adspirata
stals, Tak je dopokazane, zo je ‘dom’ stowjanski wuraz

b. Pola Indow a Grichow stej so tworbje ‘damas’ a ‘daue’
hadé na dam a do piikrotSite;.

¢, Grichiski perfekt d:dspyue stufa k druhotnemu slowjesn
depé-w (prir, oiné-w), & nic (kaZ grammatikojo cheedza) k nékaj-
kemu prénikej dépw, ‘twarju’.

d. Wot tameho zastarskeho tha abe ta a wot korjenja
war (‘za-wr-u') wukhadZa naSe slowo (thwar) twar, twar-i¢
(kaz teZ goth. timrjan, ‘twari¢’, a némske zimmer, ‘stwa’,
zimmern, zimmermann, ‘éésla’, kotremuZz we Wojerowskich
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stronach ‘twarc’ rékaju), bjez-tym-zo we wurazu d-weér, ‘za-
wrjeée (einschluss), nadu pfedloiku ‘do’ widzimy (kotrai ze
stowjesom da-¢ zwisuje). Prjedy naspomnjeny korjeh war
sam pak pokazuje nas na wa-am-ra (‘eingreifung, einschluss’).

2. Grichiske (woiroc) eixn¢ a lacanske vicus (néhdy wai-
kas) wotpoduje na stowjanskim wa-jim-ka-s, ‘nutf- bjerjet pii-
bjerat (aufnehmer), — wajikas. Podobnje matej khéia a
haus za hlownej podleikaj predloiku cha abo ha a wécnik
am-a-s a poznamjegjataj potajkim ‘zhromadiowatku’.

3. Hebrejske bajith abo bejth, ‘dom, khéia’, dopomnja
nas na polobjanske bajt a na ééske bejt (byti) z jeho
wécnikom byt; pfir. pola nas: pFfe-byt-k

4 Tak ma ‘dom’ pola druhich narodow slowjanske
mjena: potajkim je dom wot Stowjanow wunamaksany.
Wselake hinage pomjenowanja doma pak, kaZ n, p¥. francowzske
‘maison’, njejsn nawoprawske a prénjopocatne poznamjenjenja
teko sameho,

§ 14. Wobréémy so nétko k ratafstwuw

1. Slowjeso ‘wora¢’ wukhadZa wot prénikow wa am ra

abo wiele wjac wot wécnika wa-dm-a-s a wot slowjesa ra;
a ‘wadma(m) ra(ti) — wdémra(ti) — warati — worati’ pozna-
mjenja, kaz koidy widzi, nuti-pfimanje (nuti-dz&lanje) d&inié
(do zemje pFimaé, zemju diélaé).
_ 2. Tudy méhl néchté prajic: ‘Haj, nastace stowa je tak
wujasnjene; ale wjele skerje je tola k wérje podobne, zo su
wotcojo stawnych Grichow woranje (vdgo-ver) wunamakali, a
zo s Slowjenjo wot Grichow wéc a pomjenowanje pFiwzali’,
Temu mél ja tole znapFeciwié:

3. Kéidy korjen, kiZ njeje w dobo prénik a kiZ bé
potajkim néhdy wjacyzjimny, je so na jenozjimnu twérbu
prikrétsil; tehodla dyrbimy prajié, zo je tei korjen ‘wara(s)
we béhu &asow so do tworby war piewobrécil: a tole ‘war’
tez je prez nasn serbicinu wobswéddene; pietoZ we nafej na-
ryéi méZe so takle wotmépje¢: 1. wos. pFitomn. wor-u, 2.
wor-jed, 3. wor-je, 4 wor-jemoj, 5. 6. wor-jetaj, wor-jetej,
7. wor-jemy, 8. wor-jece, 9. wor-u abo wor-jeja (runjei
snadz tworba ‘worn’ so njenaloia). Ale Slowjan je we tym
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- " kaZ we wjele drahich slowjesach w dobo tamo ‘@’ zasuwowal,
kotrez polnosé a z tym teZ wospjetowanje abo traée atd. po-
znamjenja, a je potajkim za ‘war-u’ atd. tez takle prajit: I
War-a-j-u abo war-a-m (ru. oraju, Is. woram); 2. wa-
rajeii abo wara#i (ru. orgjes, 1s. worad), atd. Poznamjenje-
neho iterativneho ‘a’ Zana njestowjanska ryé njeznaje; tehodla .
ja praju, zo je grich. ‘(woegdw) kgée’ a laéanske ‘(arao) aro’,
njeposrédnje ze slowjanskeho ‘warajui’ wutworjene slowo,
kotreZ by hewak *#¢-::v a *arére rékato. W dobo pak
krétke o piicheda (#edsw) na slowjanske Zérte tameho hidsnika
pokazuje; pretoz hewak budsife so w stajato (pFr. wod-e-owm).

4. Zapodatne ‘w’ slowjesa ‘worad’ je pola Gricho-Wiechow
(§ 11, 2) a pola najwjetieho diéla Slowjanow so zhubilo. Tola
da so teZ mysli¢, zo su Slowjenjo hiic we najstarSej starinje
pédla ‘wa-bamra-s (Duti-p¥imnjenje) jednorje sobu ‘amra-s
(pfimanje, dz&lanje) prajili.

5. a. Z priwjefkomaj ta ra wutwori so wécnik wara(m)
tara-a-3, ‘woranje &éinjef, woraf’, — arataras — arator, égesve
atd.; a wot teho potom waratara am, ‘worarjowa wéc', — wa-
ratram — aratrum, &porgor, (Wordddo) radlo.

b. Pfitym trjebafe so wécnik waratara-ji-s — wardtarjis —
ratarji — ratab; abo tef: ratarjis — ratajis — rataj.

¢. Sanskritiske aritram, ‘wjezio (ruder), kotrei nékotfi
tudy pfiplacuyja, wukhadsa z cyle druheho Zérla; to same je
takle nastalo; Waz-jim-ta-ra-am, ‘wjezerjowa wéc¢’ abo ‘wjezenje
cinjadlo', — wazjitaram — wazritaram — waritaram — arit-
ram. Tak pfipodla widzimy, zo su teZ wjezla wot Slo-
wjanow wunamakane. _

6. Wa-ama(m) kan-ra-a-s, ‘pfimanje (dZélanje) éinjef: mésto
dzttanja’, pfewobr6éi so takle: Wamakanras — wamkaras —
wakaras — (wakar) acker, a (weyeos) ayeds, (agros, agrus)
ager,

7. Tak stej woranje a (#govge, Worerija, wrorja, wrolja)
rola pola Némcow, Grichow a Wiochow po wécy a po po-
mjenowanju stowjanskej; a drubke ryée (kaZ n. pf. hebrejska
a teZ hiZo francowzska) ani Zaneho nawoprawskeho stowa za
woranje a rolu nimaju.
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§ 15. 1. a. Pohladajmy na plug abo pluh, jend%. plough,
né. pflug. Némcy sami su wuprajili, zo je (hdyZ su wéitke
wot ‘pf’ podinace slowa njenémske) wuraz ‘pflug’ stowjanskeho
pokhoda; a z tym su éi sami sobu wuznali, zo je pluh wot
Stowjanow wunamakany. Siowo ‘plug’ pak je wot korjenja
par (por-u, ich trenne) 2 wot prénikow am a ga so takle
wutworile: Par-a(m) 4m-a-s ga-a-s, ‘préée dinjacy khodier’, —
parimgas —— par4wgas — paraugas — praugas — plaugas —
plogas -- plugas. Waitke tu zapisane pfekhody zynkow su
ptez ryéespyt dopokazane a potajkim dospolnje wéste.

b, Wot wécnika ‘plug’ wutwori so tef stowjeso plug-
am-mi ‘pleh piimam’, jendi. ploug-o —— ploughe — plough.

2. Wot wécnika ka-jam-ra, ‘hromadu-pfimpjenje (z no-
tom abo z noZicami) wudiéla so (z pFiwzadom iterativneho ‘a’)

a. stowjeso kajamrd-a-ti — kjardti — kjerdti — krati,
kraé;

b, kjara-a-s — kiara-s — tSaras — né. schaar (pflug-
schaar), jends. share; franc. charrue, ‘plub’;

¢. kjeraddo, ‘krajadio’, — k¥eradlo — tieradlo — éerdslo
— drosto;

d. kjera-pa-s - téera.pas — éerpas — Berp, p. swrp
(jendZ. syrhe). - - - . 2 #

3. Wot kOl’]EH}ﬁW sa- Ja,m ka, ‘hromadu-bran;e, pfimanje’,
wukhadza slowjeso §ék-u, sek-u, syk-u; a wot teho potom

a, sek-jam-ra-s abo sek-jam-ri-s: laé. securis, 8. se-
kera (bjez-tym-zo = éA-:xv¢ na ‘per-u’ pokazuje);

b. né. *sech-am, sech (pflugsech); franc. soc, ‘radlica’;

c. né sichel, jendi sickle a (za ‘kosu’) sith(e);

d. teho runja *sjam-za, né. sense.

e. Siciliske {ayxiy, ‘serp’, rékade slowjanscy da-jamka-ta
‘zapfimowafka', — djamkala — dzankaia.

4. Ka-jdmra-a chada-ja, ‘hromadu-brapja khodzeika’, zbywa
pomalu kjamchadja — kamchaja — kawchaja, kauchaja —
kochaja — kochja — kochsa — kosa — kosa.

5. Grichiske d¢imuvar, ‘serp’ bése zwoprddka drapanja

am, ‘drapanja wéc’.
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6. Eadanske metere (messis) a grichiske Mera-ysirredy
{(Znjowski . mésac) wukhadia wot stowjanskeho *met-u (pola
nas: 2. mjeced, 3. mjece), za dof so pozdiiso mjet-a-m prajede,
‘Zito mjetad’ je zjawnje prénjotny wuraz za ‘Zito syc’.

7. Tka¢ (weben) rékafe néhdy tekiti (tykaé). Starfa
tworba bé tek-u: infinitiv tek-tji — tektsi — teks(i). Wot
posledniSeho sebi stari Wiochojo tex-ere wudzélachu,

8. a. Pélske by-dlo (‘skét’) poznamjenja poprawom to,
§toz je, abo to, pFfez &oZ so je (wodurch man ist, besteht):
t. j. to, StoZ je ¢lowjekowe zamoZenje (z najmjensa we prénich
dasach), a potom w dobo to, wot &ehoi so Slowjek Ziwi. ‘By-
dto’ (wot stowjesa ‘by-¢’) da so potajkim jara derje z grichi-
gkim ovoie {Wot ‘wv, sip) pkirunaé, kiZ a, byée a b. zamo-
Zenje poznamjenja.

b. Wot korjenja ‘by’ wukhadzefe tez stary stowjanski
weéenik byw, ‘ovwie (vorhandensein, vorrath), kotryZ pola Slo-
wjanow serbskeje wotnohi tez héw abo buw klindeSe (pfiran.
pola nas: ‘by-¢é, ho-é, bu-¢’). Z pFiwjeSskom -jis wutwori so
na grichisko-wloskej zemi slowo bowjis abo bowis, YJedyn
abo jena z béwa, z wobsedZenstwa (stadla): laé (bov-s) bos
{(gen. bov-is), grich. 6, 4 {#ow-c) fot¢ (gen. *Sowds, Socg),

9. a. ‘Rog’ abo ‘réh (horn) rékase pola nékotrych Sto-
wjanow rig (pfir. kéhi — m.-ru. kin). Wot teho nasta pfi-
dawnik rignata-s abo rignaty, rignaf, rinat, ‘rohaty (gehérmt).
Rinate (skoéo) pFewobrééi so pola Némea (kotryi slowjanske
4’ za d bjerjese) do twirby rind (howjado).

b. Hebrejske alef (#alef), ‘howjade’, je ‘walew-y abo
‘wolow-y: wol'. Slowo ‘wal’ abo ‘wol’ wukhadia wot korjenja
wal, kotrehoZ wobp¥ijeée so nam piez stowjeso ‘wal-i¢’ wujasni),

§ 16. Podate pfiklady drje dosahaju dopokazaé, zo je
kultura élowjestwa wot slowjanskeho paroda zaloZena a so ze
Stowjanow dale rozpiéséerala; a ja mam tudy jeno to piistajic,
zo su druhe ludy jenm abo drubu pfez Slowjanow péznatu
wée z blizkoleZacych pfidinow tez wot pfihdédneho domjaceho
slowa pomjenowali, kaZ nas n. pf. tadanski wuraz fal-x (pfir.
. méd-exvs) wuél, kotryZ drje so na ladanske ‘(far-i-o) fer-i-o’ za-
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loza, kotryz pak tola w debo na tosamotne slowjanske ‘pjer-u’
pokazuje.

§ 17. 1. a. Samo wot sebje so rozymi, zo je wubjerny
stowjanski narod, do kotrehoZ prénich stawiznow smy runje
pohladnyli, pfez swojeho zdz&taneho ducha sebi we bdhu dasow
tez zdzétanu ry§é wutworil, kotrai je wsitke hrube a mjenje
dudnje klinéate zynki prénich podatkow swéru wotstronjala;
a ja chen hnydom tudy sobn wuprajié, zo je ta slowjanidina,
na kotruz so we wokomiknjenju pocahuju, wi& wobdeZnosée
wurjekowanja we tej samej abo wjele wjacy we hisée wySSej
mérje prewinyé wjedsata, had so to na rjanej starej grichiskej
a na rjanej starej indiskej ryéi pFipéznawa a khwali. Tale
daloko roziérjena zdiélana predhistoriska slowjanséina pak je
zajdta; a wona teZ wSuhdze a pFeco jenaka njebéfe. Ta sama
méjeSe najprjedy po rozdidlnych krajinach runje tajke na-
ryte, kajkei so nam w naSich nét&idich rydach poskicejn, ko-
trychZ litha pak so blize postaji¢ njehodzi; potom po &asu
pak rozpaduje ta slowjaniéina do dweju wulkeju hronow (pe-
riodow), we kotrejuZ prénifim so fa sama we grammatiskich
twérbach a we zynkowstwje hakle wot zhromadneho ariskeho
(t. J. rataiskeho) jazyka puséa a tak méhl-rjec hakle stowjan-
8éina byé zapodina: we poslednidim pak hifo dospolnje sto-
wjanski napohlad, ale w dobo teZ tajke poléZowanja we kon-
sonantismje pokazuje, kajkeZ we tym wohsahn hewak Zang
znajoma ryé wuwjedia njeje.

b. Jedyn piiklad z poznamjenjencho starSeho hrona je
wote mnje w Casopisu hiZo wujasnjeny podzélnik wa j-ant*)
(Mievi-¢), kotryz bé so pomatu do muiskeho mjena 47wc¢ pie-
wobréeil, kiz je ze starcho njesmjertneho wulkodasa stowjan-
skeje narodnosée pola piedhomeriskich Grichow (kiZz béchu po
mojim pfeswédéenju wielako ze Slowjanami zméfeni, a z ko-
trymiz tehdysi Stowjenjo tam do jeneho spluwowachu) dobry
klink mélo a so pak pfez Grichow samych abo pak pfez wéjnu-
spéwatych Slowjanow tym dostawale, kotiiZ so zastarskim
rjekam stowjanskeho maroda runachu, .

*) bl Casopis 1878, str, 75 aéé.
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¢. Druhe pfiklady z praSejneje stareje slowjanséiny steja
we tym samym nastawku, kai dale teZ we Casopisu 1879
a horjeka § 4.

2, Tami stari Slowjenjo su so (kaz pola Grichow) wiu-
hdie we pozdzisich ptikhddnikach zezhubjeli, kotfiz so jako
njeprofeni hoséo do jich krajow nawalachu (podobnje kaZ to
Caesar b. G. L. 31. wo druhich ludach powjeda).

§ 18. Moje z6ria za péznace néhdudeje slowjanféiny su
(wyse jenotliwych zastarskich stowow w nétéiSich stowjanskich
naryéach) wielke mythologiske a geografiske a druhe
podobne wurazy, kotrez su so ze starodawnyeh dasow (pfez
pismo) haé na nae doy zakhowale, a to wosebje we mjenach
béjstwow, élowjekow, krajow, horow a wodow,

§ 19. Weitke tajke slowjanske pomniki chcu, da-li Béh,
pozdiifo we wobS&rniSim spisu pledtoZic. Tola zda so mi pii-

- h6dne byé, zo, prjedy haé ‘Slowjana prénich éasow’ diensa

wopuscu, hidée zynkowske prawidla tameje starfeje a middieje
predhistoriskeje stowjandéiny we zhromadnych éahach hnydom
gsobu pokaiu: prjedy teho jeno ze slowdkom to poddthnywsi,
70, dokelZ su pomniki néhduseje stowjanséiny (nimale wiitke)
wot Njestowjanow zapisane, nam nikak dziwno byé nje-
méze, hdyz je zynk stowa pfi napisanju so trochn
skepsal (kaZ to itat hizo z Polobjanskich pomnikow
znaje: Casopis 1863 a 1864); a tak so samo wujasni,

-kak su wosebje pismiki ‘g, d, b za 'k, p, t" zastupié

mohte (kotrez poslednile drje Stowjan jara derje wot tamych
rozdzéla, kotrychi pak tén samy pfi wuprajenju z tajkej mocu
njewustorkuje, kaz to nékotre druhe narody &inja).

§ 20. 1. a. Poznamjenjene prénje hrono stowjanSéiny
méjese wié krdtke a dothe hldsniki, a tez dwuhlésniki
(au, ai atd.), - We slowach, kotrez béchu Grichojo pt¥iwzali,
je so ‘a’ z wjetSa do (ionisko-attiskeho) ‘5’ prewobroéilo.

b. We druhim hronje su prjedawse dothe hlésniki z
dzéla hiZe na jednore zeslabjene, & dwuhldsniki z wjetia wot-
stronjene.

¢. Wyse teho je tehdy ‘a’ do ‘o’ abo ‘e’ piejilo, a bluke

. % z dzéla do hlubdeho ‘w', z kotrehoz so potom zaso ‘i’
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(grich. v pisane} wutwori. Teho runja so druhdy 4 za ‘0’
trjebase (kai pola Malorusow): n. pf. bik, ‘bek’.

2. a. Buhiésniki abo dychawki prénjehe hronma béchu
pak jednore, pak zesylnjene (adspirowane): n. pk. ‘g — gh';
§ — jh'; ‘b — b, ‘p — pb’ (kotrez pak Zane © njejel),
‘w — wh'; ‘s — sk, ‘'z — zh'.

a. Poslednife su so we druhim hronje na jednore ze-
slabite, p¥i éimZ je so pak préni, pak druhi wobstawk tych
samych zakhowal; tak zo so n. pf. za ‘ghora’ nétko gora a
hora, za ‘hiti’ pak &, jiti a pola nas hi¢ praji. (Tei Slo-
wjenjo druhehe hrona méjachu hiZo goru a horu)

3. Wot zapodatneho ‘wh, sh, zh’ je so najprjedy préni
a potom pozdziSo te? druhi dzél zhubit: n. pf. whoke (h, lu.
woko, d. . hoko) — oko; wal, wol — al; shon-ce (jse. sunce)
~— én; zhelawa-s (zeleny) — (elaw) elaf. (Tym ja njemdiun
piiltosowaé, kiz meénja, zo je n. pF, ‘oko’ stara twdrba haé
‘whoko’ abo ‘woko’,)

b. Dychawki druheho hrona podihuja (bjez-tym-zo su
dychawki prénjeho hiSée wobstajne) z dzéla cyle tym samym
pfeménjenjam, kajkei su we nétéiSej slowjanScinje, a to we
wjeéornej wotnozy teje sameje. Wyde teho pak je so, jeli
zo prawje widiu, ‘K’ njeporédko na ‘t' zeslabilo: nic jeno po-
dobnje kai n. pr. Polobjan tez wiltja a djora za ‘wilkaja’
abo ‘wilka’ a ‘gorja’ prajefe; ale tez we wselakich jenotliwych
stowach, hdZeZ so Zana p¥Fidina tehole pFeménjenja péznai
njeda, jeli zo nochcemy pfiwzaé, zo je we hiSée starSich dasach
tam tola zynk 4§’ slySeé byt

3. a. Zynk Y, kotryZ je pozdzido drje we wéitkich rydach
wielake pleménjenja zhétowal, béfe we prénim hronje hidde
znjesliwy ze swojimi susodami: n.p¥. mak-ji-ti mak-ji-a-ti,
‘madec’. Méino pak, zo je tén samy tu a tam tei wonémjal:
n. pi. makiti

b. «. W drubhim hronje wuciSéa ‘j° prjednifu dychawku:
n. pf. chadi-ja-ti — chadjati — chajati (¢ 8 a.);

8.y prendze do syéawki: n. pf. chadjati — chadzati —
chazati (& 8 a); gjer-u — gzeru — dieru (z pdlsklm 2y —
diivu — zirn — zirn, ‘Zerv’; CL
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y. Kaz so mi zda, zbu ¥ tei v': n. pF chadjiti — cha-
driti — chariti, ‘khod#ié. :

4. Dzasnowske ' je so w druhim hronje tu jako na-
woprawske V' wuprajalo (kaZ nétko hiSée pola Rusow a Pola-
kow: n. pi. dal), tam jako jednore ‘I' (kaz nétko pola Cechow:
n pi. dal), a na druhich stronach jake ‘w' (kaz pola nas
Serbow atd.).

0, Za ¥, kotref drje jako tajke ani we prénim ani we
druhim hronje njestySane njebéfe, sym z dzéla ‘2’ (t. j. ‘rz) a
z d#éla jednore ‘5 (t.). ‘r¥) nadejdol, kotreZ poslednile znajomno
pola nas we LuZicach knjeii.

6. ‘n’ so pfed dychawku pfez nés wurjekowade (kaz pola
nétéifich Francowzow}, khiba hdfeZ so to same na ‘m’ pii-
podobni, wo kotrymZ zméje so deleka wosebje porydeé (8. 9.).

7. w. 'w we wukdnen pPewobrdéi so we druhim hronje do
Y (grich. ¢), t. ). ‘v, kotreZ potom teZ zawosta, hdyZz so kén-
cowka pFiwjesy, a kotreZ ma so wuprajié, kaz ‘w’ we p6lskim
(&8skim) ‘prawda’: n. p¥. praf, ‘prav-y, prafa, prafo. —
3. Hewak pfetwori so ‘w’ do ‘m’: n. pf. prami (pramy), ‘prawy’,
prama, prame. .

Piipis. Zo so sklonjowanje po skepsanym nominativje
ziofuje, za to cheu tudy dwa) némskej prikiadaj piistajieé,
Za ‘korn’ a ‘eber’ praji so w Saske] wokolo Oschatza atd.
kornt a ebent (hdieZ so 't’ piiwjesy, dokelZ so pfez to pii-
h6dnisi kéne wurjeknjenja wutwori). Plural tameho réka
kernter (t. ). ‘kornter’; we pisanej ryéi ‘korner’). TPlural po-
slednifeho pak, die ebenfen, je so potom takle skepsal:
Ebeten — ebten — etten (eten); a fole ‘etten’ so tez sobn
jako singular trjeba: n. pF. die wyse ys eften {die wiese ist eben),

8. a. «. Hromadutrjechenje dychawkow je so w drubim hronje
pfez wotmjetowanje préneje wotstronjato: n. pk. grad, gréd, —
rad, r6d (kaZ tez my luziscy Serbjo prajimy, runjez so ‘hréd’
pise); damb — dab, ‘dub’; at-lamati abo wat-wamati — ala-
mati abo awamati, ‘wotlamaé’ (piir. & 3.)

8. We nékotrych padach je so druha tajkeju dychawkow
wustoréita: n, pf, sjant abo sant, ‘swjaty’; p-hawjiti abo
p-hajiti, ‘plawi¢’; cyle kaZ lufiscy Serbja we wiédnej ryéi
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sjaty a p-huwaé abo te puwadé za ‘pluwaé’ praja (kotref
poslednje je néhdy ‘pthuwati’ rdkalo), a podobnje kai Némcy
wokolo Oschatza ich kunne, wulle za ‘ich konnte, wollte'
trjebaju,

b. Jeli zo so njemylu, je teX wot zapoéatneho ‘sk’ a ‘sp’
a wol podobnych druhich zjednoéenjow, kotreZ su hewak we
ryéach zwjetSa Djez postorka byle, we tamej slowjan#éinje so
préni dZ&l wotstronjal: n. p¥. tati, ‘stati, sta¢’; kala abo
tawa, ‘skala’. :

¢. Najskerje je tez wukénéna dychawka pied sééhowacej
dychawku wupadowala abo so tej samej (néhdie kaZ we san-
skrice) nékak pfipodobnjata: n. pf. mal dab, ‘maly dub’, —
ma dab abo mal dab.

9.a. Wukdénéne ‘m’ so pomain zeslabi a naposledku
dospolnje wondmi (najskerje tez pfed séEhowacej dychawku):
n. pf. am ta abo amta — ata, ata.

b, Hdzei b we wukdnen zady zynka ‘m’ hiésnik so dolho
dzerZal a mohl-rjec hakle po sprostnjenju (erstarrung) twérby
naposledkn woéichnyt, tam so ‘m’ sééhowacej dychawcy ptez
to pfipodobni, zo to same so do ‘w’ pfetwori, na &oZ so zaso
‘w' do hiésnika ‘o’ prewobrdéi: n. pf. ama ta — amta — awta
— auta; a hdyZz so tudy ‘i’ abo ¢’ ptizankowale, bu ‘0’ pfez
tole ‘i’ abo ¢ na i pozbihnene, na foZ so ‘0’ teZ na ‘i’ zléii.
Tak nastachu n. pf. tele twérby:

o«, am ta — awia — auta;

B am ri — awri — auri — aiiri — airi;

7. em ta — ewta — euta;

5. em ri — ewri — euri — e&iri ~ eiri; .

5. om ta — owta — oufa; oo

¢ omri — owri — ouri — oiiri — oiri.

Piipis 1. Twoérba ‘e’ (pod 8) ma so tak wuprajié, zo
jasne kriotke ‘e’ pfed it-om klingi (pic kaZ wjetdina Némcow
swoje ei wurjekuje, kotreZ so pFitym wot ‘ai’ njerozdséla).

Pipis 2. ‘au’ a ‘ow’ mézestej do ‘0’ a ‘@’ hromadu splunyé.
(Pir. zo franc. au kaz 0’ klinéi, a zo n8kotry Néme n. pf. fro
za ‘frau’ praji.) S :

4 -

"
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Piipis 3. PFez moje prawidla wujasni so teZ n. pi. gri-
chiske lvdorg — ldure — ledapng — lodagre — dvdevng —
wdeang — ivdare — v deig, § Aeovr-ve — leowst — deopist —
heospur — sopor — hewor, pisane Aovos,

§ 21. Tak wjele tudy wo Stowjanach prémch &asow & wo
]lch ryél .

Priwjesk.

§ 22, 1. P¥ed wijele létami (1850) je we New-Yorkn kmha
wujdla z tym napismom: ‘Historical view of the languages and
literature of the Slavic Nations with a sketch of their popular
poetry’. Ta sama je wot némskeje knjenje spisana, wot man-
dzelskeje dra. Edwarda Robinsona we New-Yorku, dowki stat-
neho radziéela v. Jacob, kiZ b& w swojim céasu w Halli Ziwy.
Spisacelka réka sebi Talvj (t. j. T. A. L. v.J). Ta knjeni
je hiZo prjedy zbérku juZnoserbskich pésni khwalobnje do
némskeho preloila, a je teZ wielaku skladuosé méla Stowjanow
whitkich splahow zeznaé. Ta sama je pfitym Lk temu pie-
swédéenju pfisla, zo ma stowjanstwo wulku pfitommosé a wulki
pfiched, a wona swoje pfeswédéenje swobodnje wuznawa. Ta
kniha je we Americy a we Jendzelskej, hdiez bé mjeno Sto-
wjana mdéhi-rjec njeznajome, nahladowanje (furore) finila. We
stawje wo luZiskich Serbach su drje ndkotre snadne zmylki;
ale Serb te same 18hko péznaje, a za drubich éitarjow su wone
bjez wiitkeje waZnoty.

2. Rakuski Slowjan z mjenom Briihl je tu knihu znéméit
5 jej tajke napismo dat: ‘Handbuch einer geschichte der sla-
wischen sprachen und literatur. Von Talvj’ Leipzig 1852,
Carl Geibel. Ja zastuzbu knjeza Briihla, ketruz je z tym pfe-
lozkom sebi wo slowjanstwo dobyl, éim wySe stajam, dokelZ
jeho némska ryé tu a tam na to pokazuje, zo to d#élo za
njeho lohke bylo njeje.

3, Némcy su (z kajkich#kuli pfifinow) z wjetia stroniscy
prediwo Stowjanam, a dieria Slowjanow, hdyZ ¢i sami nésto
stowjanske khwala, léhko za stroniskich a njespuséejnych.
Tehodla je waZne, zo je knjez Briibl jim jedyn némski rozsud
wo Slowjanach predlozil, kotryz njestroniscy wo wulkim sho-
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wjanskim narodie ryéi; a ja, dokelZ tén a tamny z némcow-
stwom znajomy Serb tez na némske stowo sobu poshucha, w
dobo za dobre déeriu, ze spisa knjenje Robinsonoweje to a
tamne tudy zaméscié: pretoZ runjez dyrbja, kaz wécywustojny
borzy spoznaje, nékotre ryéespytne a spekulativne nahlady teje
sameje so jako zastarjene abo njedéerine poznamjenié, dha su
jeje podatki wo faktach stowjanstwa tola njepostoréne a wérne.
{Tez ‘Lipa Serbska’ podawa w 6. ¢isle léta 1879 pripéznawace
rozsudy Némcow wo Slowjanach.) o
§ 23, Talvj str. 1 séé, takle powjeda:

Die fritheste geschichte der slawischen vilker ist in ein
dunkel gehiillt, welches auch die fleissigsten und scharfsinnig-
sten forschungen ueuerer geschichts- und sprachforscher nicht
zu erhellen vermochten. Die &hnlichkeit zwischen der sla-
wischen und der sanskrit-sprache scheint anf ihren indischen
ursprung hinzuweisen; jedoch ist es jetzt kaum mehr miglich,
den zeitpunkt zu bestimmen, in welchem die fraglichen vilker
zuerst nach Europa kamen. Wahrscheinlich fand dies er-
eigniss etwa sieben bis acht jahrhunderte vor Christi statt,
und war eine folge der ibervilkerung in den lindern am
Ganges-strome. Herodot erwihnt eines volkes, das an der
{¢it. am} Ister lebtec und welches er Krovyzi nennt*). Noch
jetzt giebt es in Russland einen volksstamm, dessen name fast
gleich klingt (Kriwitschi). Strabho, Pomponius Mela, Plinius,
Tacitus und mehrere andere klassische schriftsteller, sowie
anch einige morgenlindische deuten gelegentlich auf die sla-
wischen nationen hin. Die erste zuverlissige kunde von ihnen
erhalten wir jedoch erst um die mitte des sechsten jahrhunderts.
Um diesc zeit tiberschritten sie die Donau in ansehnlicher
zahl und liessen sich an beiden ufern dieses stromes nieder.
Von dieser zeit an kommen sie hiufig in den berichten der
byzantinischen geschichtsschreiber unter verschiedenen namen
vor, als Slawen, Sarmaten, Vandalen, Veneter und Wenden ete,
Sie erscheinen hier meist in die kriege der beiden rémischen

*) Ke4fvior, Her. IV, 19, of. Strabo VI, Sp. 318, 319; Plin. Hist.
Nst. IV, 12,
4*
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reiche verwickelt, bald als verbiindete, bald als eroberer, fters,
ungeachtet ihrer anerkannten tapferkeit und kraft, als vasallen,
vorzugsweise aber als auswanderer oder kelonisten, indem sie
aus den gegenden, die sie bereits inne hatten, durch die mehr
kriegerischen Germanen oder Teutonen verdringt wurden, Blos
der erste der oben angefithrten namen ist entschieden slawischen
ursprungs; vom zweiten ist dies zweifelhaft, und die andern
sind erst spiater entstanden und werden auf die slawischen
nationen von jenen stimmen iibertragen, welche zuerst das
von den Slawen nur bewohnte gebiet inne hatten und als
solche den Rémern bekannt geworden waren,

Aus dem eben angefilhrten geht hervor, dass wir keine
befriedigende kenntniss von dem politischen zustande und von
der kulturstufe der slawischen nationen in frilhester zeit ge-
winnen konnen, JIm allgemeinen scheinen sie friedliebend,
fleissig, gastfreundlich, gehorsam gegen ihre oberhinpter und
fromm in ihren sitten gewesen zu sein. Wo sie sich immer
niederliessen, bauten sie den boden an und handelten mit den
producten des landes. Auch finden sich friihe spuren ihrer
vorliebe fiir musik und poesie, . .,

Alle kenntniss itber die idlteste geschichte der Slawen ver-
danken ‘wir, wie gesagt, fremden schriftstellern. Der friiheste
threr eigenen geschichtsschreiber (der russische monch Nestor,
geb. 1056) schrieb nicht vor der zweiten hilfte des 11, jahr-
hunderts. Zu dieser zeit waren die SBlawen theils als herren,
theils als vasallen im besitze jenes ausgedehnten gebietes,
welches sie noch jetzt inne haben, Wenn nun die zahl der-
jenigen, die jetzt die slavische sprache, wenn auch in ver-
schiedenen dialekten, sprechen, auf 70 bis 80 millionen geschitzt
wird, so kano man mit recht annehmen, dass um die oben
erwihnte zeit und im verlaufe der nichstfolgenden jahrhunderte,
hevor niimlich die slawische mundart in den deutsch-slawischen
provinzen durch die deutsche ersetzt wurde, die stimme sla-
wischer zunge um ein gutes fiinftheil zahlreicher waren.
Schlozer macht die bemerkung, dass mit ausnahme der
Araber keine nation der erde eine solche aushreitung aufzu-
weisen habe, Im siiden waren das adriatische, das schwarze
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meer und die kette dez Balkan ihre grenzen, die kiisten des
eismeeres jene im norden. Eine noch grossere ausdehnung
hatte ihr gebiet in der richtung von ost nach west, vom Kam-
tschatka und den russischen friedensinseln, wo unter zerstreuten
stimmen noch viele iiberbleibsel von ihnen sich finden, bis
zur ostsee und lings der ufer der flisse Elbe, Mur und Raab
bis zum adriatischen meere. Dieser grosse linderumfang er-
hoht so sehr die schwierigkeit, den zusammenhang und die
verbindungen eiper in so viele theile zerfillten nation voll-
kommen und geniigend iibersehen zu kinnen. .

Die frithesten beitrdge zur kulturgeschichte der slawischen
nation finden wir in ihrer mythologie, und auch hier springt
wieder ihr ostlicher ursprung ins auge. Den gegensatz eines
guten und eines bhosen wesens findet man bet den meisten
ihrer stimme, Und so wie noch jetzt in einigen slawischen
dialekten alles gute, schdne, lobenswerthe gleichbedeutend mit
der reinheit der weissen farbe isf, so nannten sie schon damals
das gute princip Bielo Bdg, den weissen gott, und das bose
princip Tscherno Bég, den schwarzen gott. Der Diw der
alten Rnssen scheint eing mit dem Dew der Indier, und Ziwa,
die gdttin des lebens bei den Polaben (Polabae), mit der in-
dischen Schiwa. Die slawischen bezeichnungen fiir den tod,
Morjana, Morena, Marzana, erinnern offenbar an den
indischen ausdruck fir tod: marana. Strabo beschreibt einige
gbtzen der Rugier, die ganz an einige des ostens erinnern,
Die sitte, dass bei vielen slawischen nationen sich die weiber
mit dem leichname ihres gatten verbranmten, scheint glemhfalls
vor Indien nach Europa verpflanzt worden zu sein.

Man findet jedoch in ihrer mythologie anch wieder andere
ziige, welche ihnen eigenthiimlich sind, und die mehr an die
bliihende und poetische fantasie der Griechen erinnern: wie
z. b. die sifte, den unbelebten naturgegenstinden, den felsen,
bichen, biumen leben zuzuschreiben, die wilder um sich her
und die berge, zwischen denen sie lebten, mit iibernatiirlichen
wesen zu bevilkern. Die Rusalki der Russen, die Wila der
stidlichen slawischen nationen, die Lesie einiger anderer stimme,
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die man in vielen volkserzihlungen und volksliedern findet,
gind nymphen, najaden und satyre. . . .

Die friihesten geschichtsschreiber erzihlen von den Slawen
schon, sie seien in verschiedene stimme getheilt und sprachen
verschiedene dialekte. Es giebt aber keine alten iiberbleibsel
ihrer damaligen sprache, mit ausnahme weniger worte oder
redensarten, welche man in den werken fremder schriftsteller
hier und da eingestreut findet, und diese, aus unkenntniss,
meist entstellt, Ueberdies kennen wir die namen einiger drter,
festungen und einiger fiirsten, Knes, Zupan u s. f. Unter
den volksliedern der Bohmen, Serben, Russen und mehrerer
anderer stimme giebt es indess einige, welche ganz ersichtlich
noch aus jener heldnischen vorzeit herstammen; da sie aber
durch iberlieferung fortgepflanzt wurden, so muss man wohl
daran denken, dass ihre sprache im einklange mit der lehenden
umgangssprache sich allmilig veriindert haben mige. Wess-
halb man auch volkslieder, so lange man sie nicht geschrieben
findet, hichstens als einen beleg fiir den geist, nie fiir die
gprache eines volkes nehmen kann. . . .

Die ersten versuche, einen theil der Stawen zum christen-
thume zu bekehren, wurden wahrscheinlich schon vor dem
7. jahrhundert gemacht; allein erst zu anfang des 9. wurde
der einflags desselben anf ihre sprache und literatur von
bedeutung. . ..

§ 24, Wulki d#él stowjanskeho naroda steji pod ruskej
krénu; druhe {wjetde abo mjefise) dzéle su pod druhimi knje-
Zefstwami. Zana (relativna) prezjenosé, kajkui maju n. p¥,
Némcy a Francowzojo, so Slowjanam dostala njeje; a ja tef
Zanu méipotu njewidsu, kak méhli hdy wsitcy Slowjenjo k
zjednocenju piiné, najprjedy dokeli su kulturne skhodZenki
bjez wéstymi stowjanskimi lodami so tak rozdzélne séinite,
zo, hdy by tei tén a tamny knjefer swojich slowjanskich
krajanow dobrowdInje puséié hétowy by}, te same so politiscy
wjacy jedyn k druhemu njehodZa, a potom a wosebje tehodia,
dokelz budza tez prichédnje preco knjeiefstwa, kiZ mjebychu
éerpjele, hdy by so hdy spytalo, tajki wSo prewazowacy (prak-
tiski abo njepraktiski) stowjanski koloss postajid: podobnje
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kaz we létomaj 1877 a 1878 pédla rakuskeho kanclerja An-
drassy’a {Modjara) a rakuskeju ministerstwow wosebje Jen-
dzelska so piediwo Ruskej zapjerase, runjez b& Ruska wuraznje
wuprajita, zo njefidée ma dobywanje krajow, ale zo chee bal-
kanskich ktescijanow wot njeznjesneho turkowskeho spraha
wuméc a njewotwisne botharske knjeiefstwo zalozié*); pfi éimi
Jendzelska Ruskej z brénjemi hroZese, haé naposledku Barlinski
kongress wulkomocow pod 13. julija 1878 Armeniski pristaw
Batum a wokolinu Ruskej pripraji a Auvstrifi Bésnju a Herce-
gowinu wobsadéié piikaza, bjez-tym-zo Jendzelska z rezpado-
wacej Turkowskej, kotrai bé ptez rnsku wéjnu we Europje
wobsérne botharske kraje zhubila, hiZo pod 8. julija privatnje
slub séini, zo budze Jendzelska Turkowskun p¥ichédnje we padach
potrjeby zakitowaé, za to pak kupu Ktpru abe Cypru*¥) we
swojim zarjadowanju dzerie¢ (haé so Turkowska dospolnje
rozdz8lil). Takle, praju ja, budze so pfeco néchté Slowjanam
prediwié; a tehodla ja wérju, zo slowjanske splahi we swojej
wulkej roziérjenoséi so tak male hdy wditke zjednoéa, kai
néhdze nétéife ‘romaniske’ ludy: runjez z tym njedyrbi prajene
byé, zo kéidzicka nétéifa mjeza pomjenowaneju narodnoséow
za wién é&as njepfeménjena wostanje. Tola Ztozkuli snadi
piichéd pFetwori: to jene je geografiscy wéste, zo Serbjo Zenje
slowjanskeho knjeZefstwa njezméja. Dokel? pak my, kif za

#) ‘Bolharjo piifidiechu w léée 493 (jako Njeslowjenjo} wot Dunaja o Woelgi
do grichiskich stronow, Slowjenjo pak wokolo srjediizny Sesteho stotka, a bérsy
po tych z Urala Avarojo, kotfiZ so runo Botharjam pomalu we Slowjanach ghu.
biehu. Polkupsa Moréja (kotrs# je wot ‘morja’ pomjenowana) bu snadi hakle
we sedmym stotku wobsadéena, We wosmym pak b3 oyly kraj preslowjan¥éeny
(ég).aﬂui-&ﬂ neoe % yorgw, ke¥ KEonstantinns Porphyrogenets prajiy, Takle
n¥hdie so powjeda; tola je pFitym znajmjei#s o zapomnjene, 2o su - kaZ sym
j& horjeka pokazal, & za fof tef spéine ‘p¥eslowjanitenje’ krajs swiddi — hi%o
gastarsku Slowjenjo w tych stronach bydlili, — Turkojo rozdfflejs z euzymaj
mjenomaj Anstoliju (dvurolec ranje, Asiju} a Rumeliju (+ j. Romuleam,
vomske abo wjedorne kraje). ‘Rumiinia’ pak abo Rumunisks pokasuje na
laéanske ‘romsnus (coloniz romana). Slowje kaza s sandfak naposledku,
kotreji Turkojo malofuja, stej drje tak wjele ka¥ ‘roz-kaz (rozkazowanski wokres)’
& ‘sudfak’: sud, sudniski wokres (gerichtsbezirk); p¥ir. p sad, sgdzi.

®#) ‘Kup-ir-g-a* abo ‘kiipiros’ (n Kimgos, Cyprus) je ink wjele kai kup-a,

I
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duchowne pozbéhnjenje swojeho luda diélamy, to runmje tak
derje w&my kaZ 3t6 druhi, dha njech ¢i, kiZ nafim prdcowanjam
njerozymja, znajmjefifa piestanu nas politiskeho panslavisma
winowag,

e = D ———
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Delnjotuiiske fudowe bajki.
. (Pokradowanje z létnika 1876 a 1877.)

iy ks oA Podst H. Jérdan.
. s, .. 81, Wobmamjeny prynck*)
(MuZakowska naréd.)

W jédnej way za Muiakowom jo byl raz bur ze swojeju
Zenskeju a dZowku: temu byla jEdna baba prajila, aZ jego
dzowka, jolik az do swatby z nikim nic cynié méé a Zadnemu
muskemu gubku daé ndb’die, jare glucna budie. Texla wob-
chowa ju burik tfece tfi sebi, gdyZ jo mél na roli aby howacej
" wence cyni¢. Aby ju z wocowu népuséil, jo raz do slanja
jéducy ju tii sebi na wézu mék, a ako na Beséeraki rozpué
jo dojél, toé¢ na raz wuglédatej rjanego konja, a ten byl ryzy.
Kéh, coz wot tfezpolnja how tfignal, jo ttece tii wézu bégat,
tej dZowecy ruku woblizowal skobodnje na nju se wozerajucy.
Ta golica da sebi to rada lubié. Ake to ten kéh widiel, jo
k tej golicy prajil: ,Zlub mi, coZ poiydam. Dzejaé mésecow
minuto, budu po tebje t¥ié a ty budied moja mandzelska; ale
njesméjos wo tym nikomu, ako jéno swojej maderi piknué.
Budzedlik tak cynié, moZeS mje wumoc, nébdiesli pak, dha
se nam wiyknym z18 pdjdze.”

-Golica wulicy doma wiycko maceri; ta se na tem zwjeseli,
ale ten clojek, ako jo wot swojeje Zenskeje wiycko zgonil, se
zrudzi. Madefka skradzu wiycko k swafbje tFigotowa. Diejaé
mésec minulo, toé zawésée tH woézy su buroji tFijéli, kuzdy

*) Tute bajki sym do knihi ,'Wendische Sagen und M&rchen* wot Dr.
Veckenstedia, gymnas, wuderja w Libawje, podal a namakeju so tam wol 483—
491 etrony. o H. J.
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wiz ze styrimi kénémi. Z teg’ jedneg’ wdza zlézléj ste) dwé
druZcy, parowki krasnje wugotowane znosyli kofry a lédki do
wjezy, tej druzcy stej strojitej a delgo njej’ trate, dha ta

burska dzowka rjanje tfigladzona stojecy cakala na nawoZenju.

Ten, ak jem’ prajichu, aZ jog’ néwjesta jo g6towa, skéecy z woiza,
wjedze ju do swojeg’ wéza a kaza starejymaj te do jédmeg’
wéza; do tiedeg’ zesydali se te sluzomne a z wrjeskotom
wiycke su wujéli.

Ako do mésta su dojéli, t¥ed krasnym grodom su zastali;
ten pawoZenja se jédrno pryncowsku drastu zwobleka, potym
su wiycke se do cyrkwje pddali k wérowanju. Po wéro-
wanju byla wélika goséina, coZ jo trala az do wjecora, Potym
stej derjalej néwjeséinej star¥ej zas na wéz se sednué a domoj
jéé. Stej tei derje do swojeje wéski domoj t¥jjélej, nico né-
wédzo, dokelaZz nicht jimaj stowko njej piknul, gdie stej bylej
2 gdée jeju dZowka je,

Ta diowka, coZ byla nént pryncowa Zenska, jo byla wot
swojeg’ clojeka, ako j8dnasée wotbito, do swojich komorow
dowjedZona; tam prync ju wopuddi a pokaza se akle na ranje
zasej. Rowno tak tei tu drugu a tfecu noe. Tu stwértu noe
njej’ ta miode Zenska, wét swojeg’ mandzelskeg’ jédnaséich do
swojich komorow dowjediena, mogla wusnué. Zda se jej teZ,
kaz by ku poludnju kénja smerca¢ a kopotaé slyfala. Wona
poda se teg’la do komorow swojeg’ mandielskeg’, ale namaka
Je prozne; wona weznu wéskowu swécku, aby swojeg’ clojeka
pytala. Za tym je bylo dwanasée; lédm je wétbilo, njej’ bylo
nic wjece] wot Zadneg’ kénjaceg’ kopyta slySec. — Ako jo
dalej 'Sla, nadejSta 'spu, gdez ak’ jo nutf stupila, jej su se
pénjezy pod nogi kulali; ale wona se za nimi njepochyh a to
bylo derje, dokelaz to jemno za nju hylo spytowanje, Potom je

nadejila drugu ’spu; we tej wugléda pédla médzency na stotku

swojeg’ clojeka drastu; we dalSej 'spé pak lezaSe won sam
we postoli spjucy. Ako swojeg’ muia tak spjucego wugléda,
dojta k njomu a da jemu gubku. Zrazom sta se zatra¥ny
grimot, kaZz by chcyl cely grod rozpadnué. Mlody prync wot-
cuéi, woblapi swoju miodu mandzelsku, coz bé do zecynka
panuta,-a donjese ju k swojej macderi. Wot teje wotglédana

I
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jo po chwili zasej se zmogla. Wot tego casa stej tej mbode)
gluenje a spokojom Zywej bylej; pfetoz ten prync njej’ nigdy
zapomnil, aZz swojej mandzelskej za swoje wamoZenje se dzako-
waé ma. Koklar ménujc je byl jemu nacynil, aZ kuidy tydsen
nékotre Stundy je derjal z kénjom byé, Jeno z gubku jédneje
knézny, coi pérwe] Zadneg’ muskeg’ njej’ lubo poméla, je
mogal by¢ wumoZeny.

Pizdiej da ten prync tei swojima prichodnyma starSymaj
k sebi tFi¢, da jimaj na grodze krasne wobydlenje, ale swoju
diowku njejstej wjecej woglédatej, aby ta jimaj wot teg’, coZ
se jo stalo, nic njewulicyla a to wobmamjenje prynca se zasej
mécowaé njemoglo. z Wot Wjelana.

32, Luzki
{Grodkojeks rée.)

Na Luicynej gérje pola Syjka su néga Luzki swéj wjazym
méli. W ten cas, ako woni hySée na tej gérje a wu njej
bydlachu, bé&fo raz jadyn bur wiykno swoje pFemoZenje zgubil,
ale biez winy. Ten bur béfo stydal, aZ we rozpadankach
togo grodu, kenZ néga serbski kral na tej goérje béSo hobydlil,
jogo poklad jo schowany. We swojej nuzy zebra& se, aby
get za nim kopat. Najpérej pytaSo sebi flack, gzoZ ménjaSo
najskerej ten poklad laZecy potrechis. Toé hugléda napfismo
Zelazne Zurja, te wén wotcyni a piiso do dlujkego, samnego
ganka, AkoZ we nim nizi pol Stundy pochojzit béSo, bywa¥o
swétlej; to§ hugléda nazdala nékake Ziwne Zywjenka, kofarei
wiake méjachn cynjenje; nékotare teke grajachu a rejowachu.
GaZ te luzki se na njogo béchu doglédali, pfiZo jadyn wot
nich, kenZ mégjaSo wjeliku heju, a hopfaa jog', co by k&ér
Ten burik zebra se a hupowjeda jom' wiyknn swoju njeglaka.
Gal dogronil béso, ZaSo ten ludk k njomu: Wom, aZ sy pFawje
gronil; tebje dej by$ spomozone: kuide pFezpolnje buio plon
§i d¢6 jépy pfFichadas, tomu dej§ jagly jés¢ das, potym moz’§
jomu swoju hutfobu gzjawi§ a wén buio éi twoje Zydanje do-
peinis. GzoZ pak by skomuzil jomu jagly piedstawis, ga njeby
nigdy wéce] ku tebje pFifel; w tem cas pak glddaj se, aby
niga za nikunl nic na tu goru wée pjestupil, howacej by se §i
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tiasne koncowanje dotyknulo. Ako to ten ludk béSo rjakk,
zwignu s¢ naraz tfasne Sumjenje a §warcanje, aZ nafomu buri-
koju se zecnu a gaZ b&So po chyli zasej se zmogl, namaka se
we swojej $pé. Nazajtfa w piezpoldnjo 12 dojizo kradu ten
zlubjony plon. Burik nasysi jog’ a hupfosywsi sebje pénjezy
jich dosta. Wot togo casa pfichadafo plon w kuiductke prez-
poldnje a to #éSo tak wsSen cas, doniZ bur se myslaSo, aZ
tych pénjez ma dosé. Na to skomuii wén plonoju jagty dawas
a plon se wécej njepokaza,

Rozbogasony ten bur huiywado swéta, po proznym poZy-
wado co kuli za pénjezy pozywas moZoio, se nazejucy, ai tych
pénjez niga kéhec njebzo. Ale néga wiak tola kéhe weznuchu:
slédny krod béSo w Sence pFepity; pijany domoj se campajucy
njezjabki se na tu géru zabluzijo, — Bog wé, kak jo se stalo,
ale Zajtfa namakachu jogo é8lo tfaZnje husmjersone pod luzey-
nej goru. Wot Wjelana. (Ze Syjka.)

33. Ten glupy Hanso.
{R&c hokole Chodebuza.)

Néga béso kral, ten méjago tfoch synow; tomu mlodSemu
gronjachu Hanso, dokulZ pak jogo za glupego ZarZachu, béchu
jomu glupy Hanse nagronili.

Néto se sta, al ten kral bu chory. Wsykne srédnosdi,
ako trjebafo, nic njepomogachu. Ga stySafo, aZ mogal se
hugojs z tFimi pjerami wéstego hobgusowanego ptaska a
dwéma jablukoma z jogo gumna. Ako héso to siySal, kééso
ned jadnego swojich synow huposlag, aby jomu te tfi pjera a

tej jabiuce p¥injasl. Ten glupy Hanso kééSo se na raz na -

drogu huda$, ale tej dwa starfej se jomu sméjastej a jogo
husmésowadtej. Ten starSy pak puSéi se na drogu. Ducy
pFizo do wjelikeje gole a tam trefi kjarcmu, do teje win zastupi,
a dokuli bécbu tam luitne kumpany, ga tam p¥i nich wosta.
Bkoro béfo swojogo kdénja a te {ii sta tolarje zejgral, kenz
jomu jogo nan na drogu dat béSo. Jo, won naporafo hyice
diug a dejaSo togedla w tej kjarcmje wostas.

Ako se njerodi, huposia ten kral swojogo drugego syna.
Ten pfize teke glucnje az k tej kjarcmje we tej wjeclikej goli,

e
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tam pak jogo ten bratf nutf zawolaSo. Woén Zéfo nutk, a
zejara teke wiykno coz méjafe. Tak se sta, aZz teke ten drugi
syn se njerofl. Né&to huposta ten kral togo glupego Hansa.
Ten pfite teke k tej kjarcmje we goli, njejiéso pak nutf,
lecrownoz jomu tej bratfa kiwadtej a jogo wolastej. Won
drogowaso dalej a prize do jadnego mésta, ZoZ bédo wjelike
Zalowanje, wiuzi béchu wokna z carnymi $lewjerami zapowéSane, '
Ako won p¥afafo, cogodla maju take wjelike Zalowanje, huli-
cychu jomu, aZz jo studnja, z kotrejez béfo cele mésto trjebnu
widu dostalo, zapfaiyla, Hanso hulicowago, Zo drogujo. Ga
prosachu jogo te luze, aby tog’ hobgusowanego ptaska hopiasal,
kak mogla jich studnja zasej wodu dostas. Néto poraso se dalej.

A lej, skoro zastupi do drugego mésta, a teke how bé&So
Zalowanje. Woén sé pfasafo co jo, a tod jomu wotgronichu:
Jadna jabluScyna, kenZ méjaso howae za cele mésto sadu dosé,
wécej njeméwa. Ako zgonichu, Zo wén co, pfosachu jogo, aby
ge pls tog’ ptaska hopfadal, cogodla jich jabiuScyna wécej nje-
méwa, A ten glupy Hanso jim to zlubi a pon 830 dale,

Na slédku piize wén k carnej woze. Pii tej stojafo géle,
ten méjafo carny plai¢ hoblacony, a piewjeze jogo w colmje
piez wédu, a ako zgoni, 2o Hanso drogujo, pfosaio jogo, aby
kéét tog’ ptaska hopFasas, kak mogal se hulichowa$ a wimoc
% nimjernego bona, kenZ z pfewozowanim luzi ma.

Po nékotrych dnjach p¥ipora se Hapso glucnje aZz do
hobgusowanego grodu. How zmaka wdn rédou Zehsku, ta
bé%o ta mandielska togo ptaska, a kotaruz woén dla jeje wjeli-
keje rédnodci béso rubit. Hanso hulicowafo jej, cogedla jo.
piidel a pfosafo ju teke, aby huzgonjowala, cogodla ta studnja
fednu wodu a ta jabluScyna Zedne plody wécej njeméwa, a
ga bZo ten gole p¥i woze wimoZony, Ta Zefiska jomu zlubi,
at bzo za wiyknym se hop¥afas., Jeje mui pak buio skore
domoj ptis, a gab ten w swojom groZe clowjeka hupytal, togo
by wésée zeiral, togodla dej se w pjacyku schowasé. Hanso
chwatafo ned do pjacyka, a njeb&fo dlujko, ga poraSo se ten
ptagk. ,Ja cuju clowjeicynu, ja cuju clowjescynu®, wolaso
wén, ako do jSpy bedo. Jogo Zehska. pak jogo zmérowafoe a
Zako: Wijele Iuzi pak sy zins zeiral? ,Wosomnaséo®, Zafo
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woén, lagnu se a husnu ned, jogo Zefiska pak dejafo jogo drap-
.- kotas. Po chyli hutergnu jomu jane pjero. Won wotcusi a
. kédio swoju Zefisku nabis, ta pak Zado: ja béch jano tiéoSku
" zdrémnula, ga p¥ize mé mysl, co dejalo se stag, aby studnja
w tom mésée zase] wodu méla. ,Na jeje irédle laZy wielika
. Faba“, Zafo woin, ,buzolic ta wotchysona, ga zméjo studnja
zasej wédu” Pon jo zasej husnul

Pfi drugem pjeru, kenz jomu ta Zefiska hutergnu, hopfada

- jogo, cogodla jabluicyna Zedne plody njeméwa? ,Jadno zZowée

jo swojo gole skoiicowalo a spod korjenjami togo boma zako-
pato, buiolic to géle hugrjebane, zméjo ten bom swoje plody.*

 Gaz bido ptask take hugronil, jo zasej husuul.

PH tiesem pjeru prasafo Zefiska, kak mogl ten gélc bus

wimozony, kenz dej tam luze piez carnu woédu wozyé, & dosta-

za wotgrono: ,Ten géle dej na togo, kenz se k brjogoju pfi-
bliza, swoj carny pladé chysis” Pon wién zasej zdrémnu.

Hanso béSo sebje w pjacyku wiykno napisal, Ako néto
wiykno wjezaSo, 2850 doloj) do gumna a wottergnu dwé jabluce,
za tym ak béfo wot teje Zenskeje te tfi pjera krydout.

Ako béSo se z gumna do groda roéil, ptite do jadneje -

'épy, #0Z bédo wjele wojakow, te pak laZachu wie w dlumokem
spanju a teke tfi knéiny, keni teke spachu. Wot tych knéi-
now pak béfc jadna tak pfelis rédna, aZ won se njamoZado

zd#zarZaé. Pon napisafe won swojo md na papjerku, a gai

béso tu do blidowego kaséika poloZyl, spudéi ten grod.

Na domojdroze ptize Hanso nejpjerwej k tej carnej woze,
Ten gile z tym carnym plaséom juz nazdala wolafo, kak mogt
se wimoc, Hanso pak senu se do colma, a gaZ béSo pFewje-
~ zony a ho kus hujfel, hukaza jomu, co dejal cynis, gab ksét
bys wimoZony. Ten gélc gnafo ned za Hansom, aby ten plagé

T na njogo chysit, ale ten kopnu swojogo kénja a hubdgnu glucnje.

W hobyma méstoma zapowjedaSo, coZ jomu ten ptaik gromil
b&5o: a woni k$échu jogo za to bogase hobdari§, ale wién
~ njewzeSo Zedne pjenjeze. Naslédku jo pfidel do kjarcmy w
~goli. Tam zastupi néto nuté a zmakaSo swojeju bratfown.
© Wén hukupi jeju a porafo se z nima domoj, a hulicowado
© . jima, af jo te t¥i pjera a tej dwé jabluce dostal.
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Ako béchu wde tio brat¥i néco casa gromadu drogowali,
bé%o Hanse mucny, holéze z kénja, lagnu se a husnu. Star3ej
bratia jogo spjucego wizo, hupalistej jomu hobej wocy, pon
wrzeStej jomu te pjera a fej jabluce a Segnjostej domej. Jich
nan bu néto ned strowy. :

Hanse BDluzafo diujko po goli. Ga slySafo raz hedlarja
powjedas; ten Zafo, aZ dej se wocy z wodu togo Zreédia humus,
ku kotromuz bzo njejpjerwej piis, ga buzo zasej strowy. Po
chyli piize Hanso k jadnomn zZrédiu. Won mujado z jogo
wodu swojej chorej wocy » bu ned zasej wizecy. Pon hudaso
se na drogn a pfiporafo se glucnje domoj. How néto hulico-
waso, aZ jo won ten byl, kenz jo te pjera a tej jabhuce
dobyt: widykne pak se jomu husmjachu a dalej za nim nje-
piasachu.

Ta rédna knéina pak, kotruz Hanso bédo lubo mél, porozi
mlodego synka. Ako bd%o ten pés 18t stary, grajkafo raz we
jépt swojeje mamy a namakaSo z pFigedu papjerku, kenZ tam
Hanso wostajil béSo a na kotrejZ jogo mé stojao. Tu pfinjase
won swojej mamje. Lédba héfo ta tun papjerku pfelazowala,
huda se na drogu, aby swojogo clowjeka pytala. TF mile
wot togo kralojskego mésta wona wosta, a piikazaSo, aby tu
drogu k jeje budce z purpurom huzepfikiywali, pon dawa$o
k wéséi, aZ ten dej k njej pFis, kenZi jo ju w groZe togo
ptaska namakal. Ako héSc ta powdsé wiuzi znata, huda se
ten stardy kralojski syn. K jeje budce blizej pfiducy hobwinu
se ze swojim kénjom teje z purpurom huzepiikfywaneje drogi.
Ako ten gole tog kralejskego syna wifzado, hopfafa won swoju
mamu: Mama, jo fo méj nan? Ta mama pak wotgroni: ,N&,
mojo gole, to twoj nan njejo. Ga dejaso ten kralojski zasej
domoj. Né&te huda se ten drugi kralojski na drogu, ale win
njeméjafo l8pieje gluki ak jogo brati. Naslédku huda se
Hanso. Ako ten na tu z purpurom huzeptikiywanu drogu
piize, porafo se skobodnje na purpurje k jeje budece. Ten
gole zasej prafaso: ,Mama, jo to mdj nan?* A wona wotgroni:
Jo, mojo gole, to jo twéj nan. Rowno ake how ten purpur,
tak teke tam njejo mnjo prepuséil.*
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Pon béZo wjelika swajsba, a po swajbje jo Hanso z prynce-
synu, néto joge manzelskej, do jeje kraja éégnul A jolic

§ - humrjeli njejsu, ga Zywje se hySée Zinsa.

7 Wijelikego Dobrynja,

34, Koklarski,
Jaden bur mé&jaso syna, ten béfo pfeli8 mudry. Jogo
piijasele jomu razichu, aby swojomu synoju héco p¥awe na-

_ hukuu$ dal. Ako ten gole wjeliki béSo, huraZi ten nan sam

o Pfi se, aZ buo jogo do mésta k jadnomu koklarjeju do huchy

daé. Won se z tym koklarjom zjadna na tiéi 1éta hucby. Ten
koklar jomu teke zlubi, az buzo jogo syna kradu hucys a po
tfich létach zasej k njomu sporas, a buzolic jogo poznas, dasi
jog piinjaso w podobjefstwu kakemz ’co, ga dej jogo teke hob-
chowas. Ten buf bé%o z tym spokojom. Ako sebje w boZemje
gronjachu, Sepnu syn swojomu nanoju sk¥ajiu do hucha: DyZ
bzo mé koklaF slédk piipjasé, buZzom se za huchom drapas,
na tom dejso mé poznas.

Te t#i 1éta se minuchu. Ten mtody buf huzywaso huchny

" cas tak derje, aZ héSo mudrejiy néili jogo mejstar.

Na wéstem dnju pfinjase ten koklatr tomu burjoju tfi golbje
w jadnej klétce, Ten gusowaP péZeda¥o néto, aby wjaz tymi
gotbjami swojogo syna namaksl. A lej, ten jaden gotb drapnu
se do glowy, ale ten koklai to njehupytafo. Ten buf pak
bé3o jo hupytat a wéieio néto, kotary jogo syn jo. Won

4 huzwoli tog piawego golbja a dosta swojoge syna.

Néga skjariaSo ten nan swojomu synoju, aZ njama pjenjez.
Ten syn wotgroni: ,,GaZz howacej nic njej, te ’cu wam laZko

"-:.,'_hobstaraé. Ja budu se na kénja pregotowa$, wzejso wy togo
-+ kénja a pFedajdo jogo stroStnje na wikach, ale wotZerfigo tu

huzdu, howac wostanjom w mocy kupca® Kaz béSo gronil
tak eynjaSo. Ten nan poraSe koénja na wiki. Ldédba béSo
tam piisSel, ga pfistupi jaden knéz k njomu a kupi togo kénja.
Ako béSo ten kdn predany, kééSo fen buf tu huzdu wotZernus,
ale ten knéz podawaso jomu za tu huzdu hysée raz telik
pjenjez, ako za togo kénja. LecrownoZ se ten buf na pFikaznjn
swojogo syna domarkowasio, pomysli sebje p¥eto: ,pjenjeze su
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pjenjeze; jo maj syn tak mudry, dagi gléda, kak se huwijo.“
Tak preda wén tu huzdu. Néto béSo ten kndz, coi nicht
drugi njebéSo, ako ten koklaé, wjelgin wjasely a k$é§o tomu
kénjoju tu huzdu zatka$, ale ten kén piegotowado se napiismo
do golbja a lesado do lufta. Ale ten gusowaf ledafo ako
jastieb za nim. Ako béstej se radnu chylu piegonjowalej,
huglédnu ten golh wotcynjone wokno a sunu se prez hokno
do jépy. We jipje sejzado jano Zowdko. Né&to Diegotowaso
se ten golb do pjer3éenja a scyni se tomu Zowékoju hokolo
palca. Ned stojaso tam jaden muz a pfosaso wo ten pjerSéen.
Pjerwej pak néili to Zowcko ten pjerSéen z palca hoségnus
mozaso, pajio won ak jacne zenko pod blido. W hokognusu
pregotowaso se ten muZ na kurku a kéé$o te zenko lapis a
zj8s¢é, ale to zowdke huzma, af jo how néco kradu njeprawje,
lapi napfismo tu kuru a wotréznu jej gtowu. Tak namaka
ten koklat swdj kénc

Néto pfegotowa se te jacne zenko zasej do miodeg’ burja.
Ten poglédnu na to Zowcko a poznaSo, aZ jo to tasama ma-
ruda, kotrui bé&3o lubo mél juz tencas, ako dejaso k tomu
gusowarjeju do hucby. DokulZz bdio jogo néto teke z mocy
tog’ gusowarja wimogla, kséso sebje ju za manzelsku wzes, Wona
do togo zwoli, a te) mlodej clowjeka Zywjadtej se glucnje a
spokejom. Z Rogenca,

e oy

Za spélnjepisanje,
Wot prof. Dr. Pfula.

Némey su stare réikojte abo kanclijske pismo, z kotrymg
so knihi éi3éa, w béhu dasow do kursivneho abo biz-
neho prewobrdéili, kotrez drje by cuzy é&lowjek, kiz by
ha¢ dotal jenoi ¢iféane némske pismo widzal byt, za cyle
hinade a cuze pismo dzerial, — kotrez pak pola nas nikemu
njenadpaduje, dokelz koidy Némc a koidy Serb jo ze widd-
neho natoZowanja znaje,

Béine némske pismo je spééniseho pisanja dla wutworjene,
Wjele spéinifo pak so z laéanskim pismom pisa: to ja z dotho-
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1&tneho spytowanja a zhonjenja znaju; & jeli zo so nékomu
hinak zda, dha to na tym leZi, zo je wén wjele wjacy ném-
skich pismikow wupisal baé laéanskich.

Tak su rjane kulojte ladanske pismiki — kotrei buchu
tez wot germanistow hiZo dawno na mésto némskich pismikow
pfiwzate, a z kotrymiZ je so teZ hiZo wjele wudenych ném-
skich knihow wudiféalo — za nas zhromadny prawopis wulki
dobytk: a jenoz fa wobstejnosé tudy trochu myli, zo nafe
z kwadkami a smufikami wuhotowane znamjenja pfi pisanju

wjacy abo mjenje zadZeriuja. Tola hodZi so to njedeiko wot-

stroni¢, hdyZz sebi z tajkich dzélenych wobstawlkow pismiki
jencho éaha wutworimy, kotrez so na léwicy a2 na prawicy
16hko p¥iwjeSeju. Ja podawam tudy sééhowace prawidla, kotrei
pak so jenoi na rukopis podahuja, nic za éiSéane pismo.

1. 8 méie so wupisaé pfez cyfru 2: n. pf. 2adam =
Zadam.

2, § méie so wotedacé prez dothe facanske [ (3) abo, StoZ
je to same, pfez njelamane rukopisne némske [: n. pf. wlo =
wio. Za § na kéncu stowa méie so grichiske » abo kulojée
dzerzane némske wukénéne 3 stajié.

3. f méie so wupisaé pfez wobrodene ‘r’, kotreZ ma swéj
dypk pré&dku -«: n, pf pred = pied.

4. ¢ méie so wupisaé piez wysoko dieriane ruske u:
n. pi. uas = é&as. Hodéi so teZ cyfra 7 (z dypkom), kotrai
pol spody linije steji.

5. é mézie so wotedaé pfez grichiske » abo bjez dypka
wostajene j, kotrehoZ poslednja smuZka horjeka dypk dostanje:
n, pf. day = daé.

6. d2 moéZe so wudisceé¢ p¥ez kulojée dieriane pjenjeikowe
znamjo {§), nimale kaZ grichiske ¢: n, pf. #ak = déak.

7. ¥+ mé%e so wupisaé, kaZ poslednja poldjca puntoweho
znamjenja abo libry (%).

_ 8. # méie so wuéidceé prez tajke ‘n’, kotremui je w po-
- dlgjenym éahu deleka dypk pfiwjefeny. NB. nic extra pfista-

. jeny (n.): n.pf. stan., stanmy = stah, stahmy. — Podobnje

méia so wudiided: € m, B, p, w. (Pola Cechow tez d, &)
- 5
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9. ¢ moéze 80 wudifeec pfez cyfru 8, kotraZ so pol spody
linije staji: n. pf. tgn = tén, TeZ méZe to 0’ z pFiwjedenym
dypkom (6) trjebac.

10. € méZe so poznamjenié¢ pirez némske rukopisne { (= %):
n, pi. mxr = mér.

To su znamjenja in usum futurum, budze-li so w nafich
wudernjach hdy wjacy serbski pisa¢, haé nétko. Cheyl-li pak
néchié Zane tych znamjenjow w rukopisu naloieé, dha dyrbjal
to na prénjej stronje rukopisa poznamjenié, zo by stajer wje-
dzal, kajki pismik je ménjeny.

Prispomnjenje redaktora. Sto¥ by widfef choyl, kak so wiitke druhe
slowjanske pismiki epéinje pisaé hodia, pamaka je pa drubej tafli wulkeje pél-
skeje ryinioy Fr. Malinowskoho (Gramstykn jezyka polskiego, Poznad 1869), Stsz
pak jara wjele njepisa, njech sebje a druhich dla pfi widdnym pismje wo-
etanjel: Sami xa so bychmy sebi te jedyn ze znatych stenografiskich systemow
lohey ptiprawi¢ méhli,

-

e

K ¢emn stary zeSédziwil
Wot Wielana.

8o jasnje nétko zyma slébori
A wiitke hona z plachiu krywa snéZnej,
Bo wio we altbrablyiéu zyboli,
Na wiitkich 3tomach, balZkach z pychu néZnej

Sto 2z tajkej pychu zyma zwobaluje? -—
Nic zemje sprostnjeneje womoru?

A ito nam w slébroblyiéu wozjewjuje? —
Ni¢ BoZa wulku, déiwnu krasnotu?

Tak 3édiiwosé tef staroh’ dopomnjuje
Na jeho é8ta blizkn morwotn,
A wilosow bélenje joh’ pokazuje

Na wulka njebja krasnosé pfichodna,
Hdze rjefie nalddo tu po zywi
8o w njezachodnym blyién zelenil

e
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-~ wWY* 2 pridikatom w zdworliwej ryéi,
Poedat M. Hérnik. .

Druhim ludam porune su sebi Serbja wéste twirby za
zdworliwa ryé wuzwolili. PF# tutym posluchanju na druhich
njejsu pak swoje samostatne rozsudzenje zhubili, hdyi njejsu
Zenje ,,woni* za némske ,Bie* naloZowali, ale stajnje ,wy“ po
waknju nimale wéitkich stowjanskich a druhich nowodasnych
ryéow.

Jenoz w tym wostawa dotal njewéstosc¢, ha¢ ma so pridikat
pfi ,,wy“ w singularu abo pluralu staje¢. Na$ Seiler wuéi w
swojej nétko hiZo zestarjenej ryénicy (Kurzgefasste Grammatik
der Sorben-Wendischen Sprache nach dem Budissiner Dialekte,
Budissin 1830) strona 111: it dem ‘Pluval wi, wenn €3
voit eier Perjou gebraud)t wird, fteht pwar fze im Plucal, aber
bas Abjeftiv meift im Singular: vy fze dobry, bobra 2w Dad
Partizip perfect. activi wmeift aber wn Plural und goar fitv alle
beibe efchlechte im mase. wy fze o fomolili.” Jordan (Gvam-
matil ber wendifdh-ferbiidjen Spradhe, Prag 1841) praji str. 169:
,Dad ber Hoflichleit wegen bei und gebriudhliche wy BHat bad
Particp immer im Pluval (und zwar al3 Wajenlinum Rationale
felbft fitv Frauen) bei fidh; bei Adjectiven und bergletden (?) jdywantt
ber Spradgebraudh ywijchen dem Singulor und dem Pluval: madi,
wy sée wolali! nano, budiée tak dobri (dobry)! wy sée so
molili, moja luba! Schneider wuéi w rydnicy podobnje.

Nowi§i ryénicarjo, wosebje Dr. Pful s Smolef, njejsu wo
tym krute prawidlo postajili. DuZ je dofal w ryéi a pismje
dwojakosé najbéle p¥l participiu wostala: Wy sée byl, wy sce
byla, abo wy sée byli. Pola muZskeho zda so wosebje druhe
wasnje zdwdérliwide byé.

Hdyi je pridikat samdén adjektiv, njepisamy drje hinak
haé singular: wy sée strowy, wy sée strowa; ale lud kazy tola
dale a praji po wadnju horjejieho plurala pfi participiach tez
hi%o: wy sée strowi.

Duz je dawno trébne, zo pismowska abo spisowna ryé
sebi krute prawidlo postaji a zo so to we ryénicach a druhich
wuéenskich knihach d&aséiSo wospjetuje. Hdyz zdiélani nésto
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jako prawe piiwozmu a to w ryéi a pismje naloZuja, zwuéi
50 pomatu tei Ind na to.

Zo maja zdzitani w tajkich wdcach wulku moe, widiimy
pola Cechow. Na kéncu minjeneho étstotka poéa so pon¥mske
nalofowanje ,ouni“ (woni) za ,wy" triebaé, a tola su wuleni
préniSe dawno zasy z pisma wuhnali, tak zo nétko kéidy Zuln
wopytowawsi wé, zo je jenok ,wy“ prawe a tef za najwoseb-
nigich pfistojne, ,oni® pak njepristuine a tehodla znamjo nje-
zdzélanosce.

Podobunje maja na#i spisowarjo skutkowaé a njesmédza nje-
doslédnosé (inkonsequencu) wobtwjerdii¢, kotraZ drje pfi ,wy*
adjektiv w singularu trjeba, ale p¥i participiu plural patoZuje.
Hdyz p¥i prénifim (adjektivie) a samo p¥ part. perf pass.
w zdwdrliwej rydi singular dowolujemy (wy sée strowy, wy sée
strowa, wy sée khwaleny, wy sée khwalena), dyrbimy to te
w ryéi doslédnje pFeciSéeé a piFiwzaé pH part. perl. activi:
wy sée prajil, wy sée prajita.

Bich tuteje naleinosée dla tef do Delnjeje Luficy pisad
a teZ wottam mi prajachu, zo so derje hodZi: wy séo byl, wy
séo byla. ,Tak su mje teke derje rozmjelil

Z tym potom z druhimi Slowjanami nimale jenak pisamy
z wuwzacom Polakow, kiZ rad ,Pan” z 2. abo 3. wosobu sin-
gulara trjebaja. Rusowje pak stajeja singular w pridikade
z wuwzadom part. perf, activi, dokelZ su slowjeso ,byé“ w né-
kotrych tworbach (sée, by®ée) zhubili: wy byli, wy podali, éto
by dali; ale: budzeée, budiée dobryj! W romaniskich rysach a
w jendzelskej praji so podobnje: vous étes poli, siete cortese, you
are polite; qu'avez voms dit? che avete detto? what did yom
say? etc, ete.

HdyZz smy w zhromadnej pismowskej rydi nédtozkuli do
1Epseho rjada stajili, StoZ je sebi lud — wot Sulskich 1t
Fejara zahe z néméinu w swoje} ryéi kaZemy — rad lubi¢
al, stejmy tehorunja tudy pfi rozomnym & doslédnym
prawidie, zo bychmy dwojakosé a njewdstosé¢ ze zdworliweje
‘ryée & z pisma wupokazali!
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Clowjek a ryd Spisal prof. Dr, PRl ., . . .. . sir. 8,
gSlowjan prénich fasow. Spisal tén samy . . . . . 25
Delnjoluiske lndowe bajki. Podat H. Jérdan . . . ,  56.
Za spéinjepissnje. Wot prof. Dr.Pfola . . . . . ,, 64,
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L, Wy 2z pridikatom w zdworliwej ryéi. Podal M. Hormk w. 61, .
"Prolog. Pésnil Jan Webla ., . . . . . . . . , 69

Wozjewjenje a prostwa.

Do Maéicy Serbskeje méze koddy w kéfdym &aso phstuplé,
kiz létny pFinodk (8tyri marki abo 2 florenaj w sl8brje) zapladi, -
. za 8o so jemu koéidolétnje wadate spisy pripdséetn, Z cuzby
" séetu so pjenjesy direkinje pod adressu: An den Verein der Madica *:
.7 Berbska in Bautzen, Koinigreich Sachsen. Kommissionarsj to-
. wafstwa za wukraj, kotraji 1&tne pfinodki sobustawow teZ pHi-
' wozmjelaj a dobrodiwje sem wobstarataj, staj knibikupe Fr.
* A. Urbanek w Prazy (za Cechi a Morawu) a knikikupe Pjech
" (Schmaler & Pech) w Lipsku za wié daliSe kraje,
DokelZ je sebi Maédica Serbska lefownosé kupila za 20,000
" toleri a na njej hidée piihédny nowy dom za 35,000 toleri twarié
chee, prosy wouna najnaleZnifo a najpedwolnifo Serbow a jich pleéds-
low wo pjenjefne dary k wuwjedienju tajkeho wuiitneho wot.
pobladanja. Na tute dary se w Casopisu M. 8. z dZakom kwituje.
Piipostanjo knihow a starcfitninow wuprofujemy sebi, je-li
méino, po kmhikupskim pu¢u pod adressu: Fir den Vercin der
Madica Serbska in Bautzen, durch die Buchhandlong Schmaler
& Pech in Leipzig. Predsydstwo a wubjerk M. S.

Z tutym so wodawa: Lowe e

69) Tidhedjenal. Protyfa na Této 1880,
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, Proleg-
pied spéwanjom ,Naléta® H. Seilerju.*)
Pé&anit Jan Wehla. R

Z wrotow purpurojtoh’ jutra
Wokiwjerske wétry duja, - R
Na Zméreu a Cornobohu B A
Mrokoty so rozéahuja, ' ‘
Spar a womory a drémy

S0 we rahfich zerjach haouja,

Stowjan Serbin kruty krodi T #
K wysokej a skalnej dupi,
Ne Praficn zjawy-darnu -
80 we prénich switach stupi, .
" Do Serbow Zdyn hlada stcjo
Na tej Zornowcowej kupi. o

2ot

Diiwne zjawy pied woomaj

Wiclako tu jemu hraja, .

Pieménjenki swétletkate C
" ZYoéane so delc maja,

Miholenki, blyskorjenki

S0 ma do wobrazow tkaja, —

Rozefle su zymy puta, ' ' R
Zuile poslednidki snéba; : o
) oplina so radoséiwa
3 Switej do woblida 1&ha;
Pyéna zemjs njewjeséinska _
W nutrinach so mliédna zbéha, L
Jeje lubi kwasni hercy - ' LT
e Writeja so 2 jufoych krajow; :
E . Hwizdy, éiwki, fifolenja
= Z hounow hercuja a hajow,
Labosé¢ bodiejo a radosé,
Zbédne &uéa wyiSich rajow.

Réki blyskotate jédu,

Ryby rejwaja pke Zolmy,
Rybak nowe syée tkaje,
Eddénik naprawjs sej Solmy,
Hajuik haji 188 a spdwa,
Doly juskaja & kholmy,

e

*) NWaspiwanskim swjodienju 1. oktobra 1879 Ziteny wot Dr phil Grélmusa,

N



70

Jan Wehla:
Wowdef pisha tarakawu,
MiZka khodio klinkotaja;
Starcy, wowki pfed durjemi
Na siéndkn so wohrjewsjo;
Mlody drobat halekajo
Rychin nohu prefku staja,

Hoéley noda, holey pletu —
Hadlena by wutrojena —
Téacy wysoko na Zerdii

Do wody je potepjena. —
Nowe 18to do wsy échnje,
Zymska smjeré je zanurjens,

Jusk a holk a zradne klinki!
Na wsy pySnu mejun staja,

Jasne rubiiéa a Zidy #

Z wjetika dele mahotaja,
Delka rjanki z pacholemi
Serbsku reju zejhrawaja,

Wiitke woélka rjendo swéda —

Z lubkn miodfenc w haju khodzi; .

Panik pahkv wobjimawsi
Po jézorku éolmik wodzi —
Podinki su splomjenjene
W pastyfoi a knjeZim brodsi.

Jutrow éabarjo na kemin
Prezpole sej zaspdwaja,
Khorhowje te dobyéefske

Po wétfikn spéine braja;
Kuleja tam d8éi jejka,

Had so brjozki hibotaja, —
Serbin steji rozdziwany
P¥ewzaty wion z radeséemi, —
Hiaj, a mbla jom’ zamiboli
Wohlady na wdtenej zemi,
Zdyehi z hinboka mu wuhdu,
Zarinjo ze Zadoséemi.

Hiaj! & nowe widmo skhadia
Pred wolomaj zajimate:
Mug so zjewi miloséiwy,
Woblifo ma lube znate,
Mudre woko so mu swééi,
Mitesé, péknosé wubudiate.




Prolog.

A won pésni ,serbake kwasy®,
wZn& do swétlych hronow hroni,
»Nal&éo® do jutro-zynkow
Sprawja, zo wia zemja zwoni,

A pfed wysokim tym dochom
Syla spéwcow wia so kioni

Stoz jo Serbin w widach widéil,
Péapjef to do spdwow staja,
Kiidledkate » na kfidiach
Hréndka, hrona nastawaja,
Krasnych slowow ziofowanja
Klinéa, jake truny hraja.

Pieéel midddi k£ njemu stupi,
Won dug pismo temu poda:
wZloZej to na hlés a truny,
Zloty herco serbskoh’ roda,

To méj rekwiem je cuni,

Kénény zuk mi zemskoh’ khoda!**)

Poéj wjedoro k nam rjany
We hwézdnym wodfewje,
Bud% lubje powitany

We swijatej disinje.

So diche smérki stajde
Mi néhdy pa rowi

A Ziwym powjesé dajée:
Tu muény spéwaf spi.

Kak rjenje mésadk swdéi
Na médrych njebjesach —
O rjana stworba w J&éi
Na khiddnych wjeforach.

A budo w khlddnym skhowje
Ja néhdy nocowaé,

Cheyt wésaéko na rowje

Mi khwilko pozastaé.

Holk giwjenja so zlehnje,
So nifo njebiba,

Stof jeno nimo éehnje
Ta Zoima ryépiwa,

*) Nitko eéthuje G strofow z .. Naldca®,
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2 ~ Jan Wehla: Prelog.

A sym ja néhdy spanyl R
- Do procha, do pjersée, Fe
Praj Zolms, zo sym éabnyd .
Do hwizdow jasnosée. — S

Z nowa mblowina so tkaje,

Diiwne widmo zawodieje — ¥
Serbin zatorbnjeny stejo

Dycha z dode hlubokeje,

Zelna wioha jemu hrosi

Ze zernitki pfelimateje. —

Slyél a jako slébro-zyoki
- Jasue spdwy plendu Imréki:
wHidée rostu nake lipy,
. flifde éefa nade rdki, -
- . 2 hwéedow jasnoty nam wéééi
""" Handrij Beiler rjenfe wlki®

»Z paldéom nétk zwoludeni
. Do zaspanstwa njepadajmy!
7 W polinkach a pokornoséi
- Strézbe mocy napinajmy!
¥ W sp&wach, diStach, dobroskutkach
: Serbskn khorhoj kruce stajmy I

wRadoséiwi zanodujmy

Naldéa a #n3 a kwasy!

L&tsa, k 18tu zahorjeni

Spéwny swjedon swjedmy zasy!*
s wBjanej nadfije so dferfmy:
Zinte wroda so pam Sasyl*™




Nékotre pomjenowanja.
Pjatej serbskej skhadiowancy (1879) poswjeéil prof. dr. Pful.

Sééhowacy nastawk dyrbi nam najprjedy pokazaé, po kajkich
zasadach (principiach) su nomina propria z appellativow watwo-
rjene, a dyrbi nam potom wiclake pomjenowanja z rozdzélnych
stronow wujasnié¢; pfi éimz budze so wosebje wo Berlin, Draz-
d7any a Lipsk jedna¢. Kak zo mohlo to jencho abe druheho
nawabi¢, nam nésto podobne wo tajkich méstnotach poskicié,
kotrez su jemu bliZe znajome. W na%im Budylinje samym su
wielake (serbske a tez némske) pomjenowanja, kotrez mohle
so filologiscy a tez historiscy pfepytaé. Druhe piikiady bychu
byle Lubij, Zhorjelc, Kamjenc, MuZakow atd.

I

§ 1. a. Clowjek dosta swoje mjeno po tym, 3toz didtafe
abo z éimZ méjede &ini¢; kajkii béfe abo na doi bé podobny;
Stoz wobscdzede abo hdiei bydleSe: abo z ¢imZ so tén samy
hewak wot swojich susodow rozdiélede. Tak nastachu n. pf.
tele mjena: Krawe, Sewc, Miyak (Mionk), Zed (bdbaf;
ta¢. Cursor), Kobjela (kiz kobjele plecede), Muka (kiz mé-
jeSe z muku éinic), Kudiela, Wojak, Kral (wjesny Solta),
Stojan (‘prjodkstejet, SHolta’); Wjela (wulky, zaméiny),
Dothi, Bélk (bdty), Cornak, Néme (kiz b3 so w serbske)
wsy zasydlit), Sowa (na sowu podobny), Ké16; Méto a Mé&tanh
abo M&ta§ (wobsedzef, kublet), Potdrak; Horak, Nahorka,
Nazdala, KfiZzan (kiz pfi k¥iZu abo rozpuéu bydlede),
Kuéan abo Kuéank (w kuée), Nowotnik abo Nowotnik
(nowy wo wsy), Brézka abo Brézowski. '

b. Wselake mjena su bibliskeho pokhoda: n. p¥. (Jan)
Jank, (Matij) Macij, (Michat) Michatk, (Pjet = *Pjetr,
Pétr) Pjetawea, Pjetke, Pjetf, Pjetike, Pjetrach atd.

g



7SN Dr. Pful:

2. a. Wsy a (ze wsow nastate) mésta maju swoje mjena
z wulkeho di&la wot nékajkcho stown, ki wobhrodienje po-
znamjenja (w kotrymZ béchu pfed nadpadom njepiecelow zakho-
wani). Hrodziséo abo HroSéo n. pf. bé nchdy woprawdie
brodziséo, Wjelkow dale, kiZ néhdy wjer-i-kow abo wjerkow
rékase, je tak wjele kaZ *wjerk, za-wjerk, za-wrje-te (zadinjene)
méstno (pFir. tez “Wardawa'). A hdizei bé wjacy haé jedyn
wnkhow, ta wjes mjenowaSe so (pluraliscy) Wjelkowy —
Wselake mésta rékaju Garad abo Gorod, Grad (Gard),
Grod, Grodk, Hrédk, dokelz béchu te same néhdy hro-
dziséa.

b. Druhe wsy abo mésta su po tym muiu poznamjenjene,
kotryZ je tam najpréni twaril: n. pi. Boranecy, Konjecy,
Budy3in. Z mjena widzimy, zo su Boranecy wot é&lowjeka
zaloZene, kotryZ DBoran rékaSe; Konjecy pak wot nékajkeho
Ionja, a BudySin wot wéstcho Budycha (kotrei mjeno, ‘Budich’
pisane, je so w BudySinje haé¢ na diensnidi diein zdicrZalo).

¢. Hisée druhe wsy abo mésta su wot wielakich druhich
wobstejnoséow swoje mjena dostale: n. pf, Nowa Wjes, Béla
(bdta wies), Cornjow, Brunjow, Wysoka abo Husoka,
Nizkej, Bréza a Brézow (wot brézy), Léska (w l&su) atd.
Woslefik pak je wotsedlenje abo otsedlenje (wotsydlenje), wot
Léskeje séinjene: kai nas ta wobstejnosé wuéi, zo Némey
dzensa hisée ‘Lieska mit Ossling’ pisaju). — Jene wjesne
mjeno ma trojaku abo, chcemy-li, dtworaku twérbu: Nowo
(nowe) sedlicy, ‘nowe sydla’, — Nowoslicy, abo Noslicy,
abo (Nowsedey) Nowsecy; a wobydler réka Noséan (nic:
Nowséan). Stwérta twérba je ‘nowsedlije’ abo ‘nowselije’ byla,
wot kotrejez je so piidawnik (noslijowski) noslowski zakhowal.

3. a Krajam su z diéla wot teho narjekli, kajke: te
same béchu abe su. LuZica n. pi. je kraj tuhow (jézorow,
hatow). Horna (horata) strona teje sameje pomjenowa so Hory,
delna a holata pak Delany a Holsa

b. Z wjetia pak su so kraje po wobydlerjach pozramjenite:
n. pi. Cech — Cechi abo Cdska (zemja); Rus — Ruska
(abo slowjanscy tez Rusko).



Ntkotre pomjenowanje. 75

PFipis 1. Wuraz ‘kral’, kotryZ smy prjedy naloiili (¢ 1.a.),
poznamjenjeie zwoprédka koZdeho, kiZ méjeSe nékajki kaz,
nékajke roz-kazowanje. ‘Kral je nétko jara kritke slowo; to
same pak je néhdy ze Styrjoch diélow wobstale. Tii poslednje
wot nich rékachu jam-li-s. Wot slowjesa jam-u abo jim-u
mjenujicy wutwori so wécnik jam-li-s, ‘jimaf, dzerZef, méjef’,
a ton piida so wécnikej kaz, ‘kazanje, rozkaz’. Tak nasta
kaza jamlis, ‘kaza dZerzei’. Kazn jimlis pak so w béhu fasow
tak spreménja: kazajilis — kazjalis — kazralis — kardlis —
(r. xop6ar) — kirdli(s) — krali — kralj abo kral. (Twérbu
kiril su wuhefscy Modjarjo zakhowali, kotiZ su tén wuraz,
ka? wielake druhe, wot Slowakow do swojeje ryée piiwzali.)

Pripis 2. Zo je so kaza jamlis tak pFetworilo, ma trojakn
pficinu, Prénja je ta, zo so to poznamjenjenje do jencho
wobpiijeéa a tak teZ do jeneho slowa zjednoéi. Druha
potom je ta, zo so 4§’ za kénsonaptami trochu deiko wurjeknje
a tehodla pak wupadnje, abo so do druheho zynka preméni,
abo pak susodny konsonant wudiséi. Tieéa konénje je ta, zo
stowjanséina hromadutrjechenje konsonantow docyla njeznjese
a tehodla w tajkich padach jedyn abo druhi wustordi. (HdzeZ
w nétéidej ryéi wjacy konsonantow hromadie klinéi, tam je
pfed &asami z wjetSa nékajki vokal bjez nimi mésto mét)

Pripis 3. Kak dziwnje so slowa pieménjeja, wuéi nas
n. pf, tez znémieny wuraz schandarm. Sing. schandarm
mjenujcy wukhadia wot francowskeho plurala gensd’armes.
Serbjo su z teho wudiélali Sandara. [Podobnje je némske
abstractum polizei so pola Serbow do masculiniskeho kon-
kreta ,,ton polcaj* p¥ewobradilo.)

Pripis 4. Warnoléicy su swoje mjeno wot nékajkeho
Warnolta (Arnolda) dostale. Némcy su takle tworili: Arnolds-
dorf — Arnolsdorf — Arnelsdorf — Arnlsdorf — Arnsdorf.

§ 2. Pohladajmy hiSée na pokhéd abo nastaée nékotrych
druhich pomjenowanjow, a to najprjedy na mjeno Berlin,

1. Nékotti ménja, zo ma Berlin abo Barlin swoje mjeno
wot &&skeho slowa berlo (pi. § 6. o) ‘sceptaf’, tak zo by Berlin
tak wjele kai kralowske mésto rékal To pak byé njemdie,
dokelZ je Berlin, runjeZ su Serbjo tam najpréni wjes zaloiili,

6'



76 Dr. Pful:

we wulkim cylym a hakle w nowisich éasach wot N&mcow
twarjeny by}, kotfiZ njebudiichn za stowjanskim wurazom py-
tali, hdy béchu kralowe abo kralowske sydlo pozuamjenié
¢heyli.

2.a. Colln (Kheln) a Berlin sebi znapreéa lcZitaj, prez
réku Sprjewju dziélenaj. Berlin stejeic jako wjes abo jako
méstacko pod Khelnjanskej radu, kotraz so we wéstym &asu
jako rada .tom Colin und tom Berlin“ (t. j. zum Célln und
zum Berlin) pedpisowase. 7 naloZencho artikla w stowje ,tom
(zum)* jasnje poznawamy, zo je Berlin appellativne stowo.
Tajkich Berlinow abo Perlinow pak, kif wiudse na nékajke
swobodne méstno abo na pastwidéo pokazuja, namaka so w
rozdz&lnych stronach khétra licha: n, pi. w Hali n 5, der grosse
Berlin® a ,der kleine Berlin®; Perlin njedaloke Augsburga atil.

b. Néchtd je mémil, z¢ mjenc Berlin wot stowosw ,pjero®
a lina¢* wukhadza (Beitrige zur vergl. Sprachforschung von
Rufin und Schleicher 1V, Bd., 1863, str. 341 séc), a zapjera
so pfi tym wosebje na to, zo je nétéidi Fricdrichswerder
w Berlinje hidée pied dwé séd 1¥tami so der ginsewerder abo
flederwerder (1. cit.) mjenowal. Mi pak cheeso zdad, zo je tamo wot-
wodzowanje wotslowow ,pjeroa, linac¢* po piirodze wécy smésne,
dokelz husy swojebho pastwisca k linanju njetrjebaju; a ja tez ménju,
zo prénja polojea stowa  Hederwerder® njeje némska, ale slowjanska
a zo je to adjectiv wladari, vladari, ‘knjezi (radziny)': tak
z0 by ,flederwerder® to same bylo, 5toZ ‘knjeie (khelnjanske)
pastwiséo’; kai ¢i ludzo, kotiiz w méstacku Berlinje bydlacho,
z khelnjanskej radu hromadie tule stronu imjenowachu. Ale
tez mjeno Berlin same wukbadza, zo tak praju, wot khelnjan-
skeje rady. Tamon bok Sprjewje mjenujcy, dale knjezeho
pastwidéa lezeSe wobdtrne swobodne méstno, hdiez bé s
wurubany, a kotremuz so ze slowjanskim slowom parola
rékaje, to je druhotna (secundarna) rola (pFir. twérbu ‘néhé
— panéht’, ka ‘ceku — patoki’): tajka rola, kotraZ je so naj-
prjedy po wotbicu drjewa pieworala, kotrai pak je so potom
zaso (jako nowina) lefo wostajila, zo by ¢im 18pSe pastwisco
byla. Temule substantivej parola pfida so adjectiviski wukone
— in# (in) abo — iui (id): a parolin abo pareolif scil
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‘sed’ = syd, sydlo) poznamjenja tak wjele kaZ sydliséo na
néhdosej nowinje, sydliféo na pastwiféu (kotrez bé wot khel-
njanskeje rady tam jako na knjefej leZomnoséi zaloZene). Zo
pak je tole wukladienje prawe, za to swédéi najprjedy zlaéon-
Séena twérba Berelinum, kai teZ a wosebje naZa serbska
ludowa tworba Parlin (z akcentom na poslednjej sylbje) a
Pariin (z akcentom na prénjej). Tamo naloiuje so w hornich
a posledniSe w delnich LuZicach a Zadyn rodzeny Serb nje-
praji Barlin abo Berlin, khiba zo je so némskej twérbje p¥i-
wuéil. (Pisac pak dyrbimy Berlin, dokelz je to nétko officialny
wuraz.)

¢. Podobnje wudidlane slowo je wjesne mjeno Pazlicy
(ném, Baselitz), kotreZ je takle nastalo: Pasedlicy (druhotne,

‘pézdnise sydliséo’, — Tasedlicy, — Pazdlicy, — Pazlicy (pfir. |

wjes Posedecy — Pozdecy).

3. Kheln (Colln) poznamjenja hérku abo wySinu (pfir.
Kholm a laé. coll-i-s). TeZ wjes Kheln pola Budydina na po-
zb8hnjenej krajinje leZi, kotrejz su prjedy néhdy samej Kheln
abo hérka prajili.

£ 3. 1. a. Wot Barlina pedajmy so do DrazdZan, Lobjo
bé néhdy wjele §éric haé nétko je, a draidzanski ‘stary’ (préni)
most {pfed Jurijowymi wrotami) méjefe zwoprédka thiadwacyéi
woblukow, kiZ buchu pozdiifo z diéla ze zemju zasypane.
Na tym samym je so sto lét twarilo, 1070 —1179. Prjedy tcho
dasa DbéSe tam drjewjany moést, kiZ je wulkosée réki dla dyrbjal
z wulkej wustéjnoséu abo wumjolscy (z khumStom) twarjeny
byé. A tiénle drjewjany mdst je so dyrbjal w jara starych,
hidée cyle slowjanskich éasach zaloZi¢, dokelz maju Draidzany
wot teho sameho swoje slowjanske mjeno. Tfed natwarjenjom
mosta pak hése, dokelz piez nétéiSu drazdzansku stronu wjele-
khodzena dréha wjedizeSe, porjadny pfewéz; porjadne prewozo-
wanje z éolmom (kajkeZ nétko hiSée na tych méstniféach wob-
steji, hdzez pfi rékach mostow nimaju). Nékotri praja, zo su
Drazdzany wot pFewéinika (pfewoZowaceho éolma) pomjeno-
wane, dokeli je so dolmej abo pFewozej ‘trazi’ rékalo. Ale
najprjedy slowjandéina Zaneho stowa ‘trazi’ njeznaje, a potom
by, hdy by tez tén wuraz wobstal a draz] Klinéal, tajke
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wulofenje njedosahace bylo, dokelz by poslednja polbjca mjena
Drai-diany njewuswétlena wostata. Cyle poznamjenjenje pak
8o wujasni, hdyz pfi tym samym na tamén wumjoiski mdst
dZiwamy a nadobo wopomnimy, zo je serbska ryé nétéiseje
draidzanskeje krajiny bjez druhimi teZ tele slowa méla:

1. Draba, ’dréba (puéy, a drazi abo (kai cheu jasnifo
wupisaé) drati, “*drozi, *drézny, dréhu nastupacy’;

2. dja-ti abo dje-ti, ‘dz&laé, &inié¢': dja-ta-s abo
djat-na-s — djanpnas — djanas — djanu — djan, ‘déélany,
moimros, sprécniwje wudzélany, wumjolski (khumitny)’;

3. dja-ja-s — djaju — djej — dqjij*) — dij, ‘didlaf,
dinjer’, abo tef: ‘wudiélk, nésto wudzélane, twar, twarba’

Wot tychle slowow wzmimy najprjedy ‘drazi’ a ‘dij’; dhsa
mamy dra¢i dij abo pozdiifo draidij, ‘dréZny twar (twa-
rjena dréha, mdést). A hdyz potom hiscée stowo ‘djan’ pfista-
Jimy, dostanjemy poznamjenjenje drazdi) djan — drazdidjan
— drazddjan — draidjan, ‘dréZny twar wumjolski (wu-
stojnje twarjeny most)’. — Dwajdzélny wuraz ‘drazdjan’ bé so
w béhu céasow do jeneho wobpfijeéa zjednoéit a rékaSe potom
tak wjele kaz ‘mést’. Wot tehe sameho pak wutwori so pfi-
dawnik drazdjan-a-s, ‘k drazdjanej abo mostej sluZacy,
moéstny'; a drazdjany domy (abo z krotka: drazdjany)
su potajkim ‘mostne domy, domy pEi mosée’. Tak nasta wjes
Drazdjany, a pozdZiZo mésto Drazdjany. — CeSa pFiwzachu tén
wuraz we tworbje DraZdjany, LEuziscy Serbjo prajachu Draz-
déany (z polskim ‘dz’) — Draidiany — DraZdZany abo teZ
Dreidiany: pis. Dratdzany a DreidZany; Némcy pak
wudzétachu sebi Dresden (a we wi¥ddnej ryéi tez Drisen).
— Niie DraZdzan, wokolo Torgawy, leZi wjes Dresen. Mjeno
na to pokazuje, zo je w tamej stronje néhdy podobny most

*by}, na kotrehoZ mésto je pozdiifo tén pola ‘Draidzan' stupil,
— Ludiski Drozdzij je to same Atol ‘drazi dij. Slowo je -

die) — drodZij abo (kai su pisa) Drozdiij. Némey su

*) ‘Djej’ abo *djij’ r¥ka po nadej rydi *d¥ij: p¥r. kolod£ij, ‘kolodfblas,
wozyditls#, a zlodiij, ‘zlodinjef, njekrasnik’.

80 _tsk pretworito: Draii djej — draZdjej — drefdjej — drei- -
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tehdy do Lauiic ptisli, hdyE Serbjo ‘dretdjej’ prajachu, a su
z teho ‘Drese (Driise) wudZélali, 5tof su potom waéeni do
Drehsa pfeménili. — PHdawnik ‘djan’ so we LuZicach pFi-
stajil njeje, dokelz most pFez Sprjewju wumjolski byé njetrjebase.

b. Podobne, wot mostow wzate pomjenowanja su n. pf.
Zamo$¢ (zamosti, mésto za mostom), Bruck, Brigge (Zwei-
briicken), Deuxponts, Bipontinum),

¢. Slowo ‘most’ su ‘drazdzanscy’ Serbjo zawésée tez méh,
su pak to same jenoZ pfi mjefifich rékach a to tam naloZowali,
hdieZ krajna droba pFez wodu njewjedzese, ale jenoi wjesny
pué. — Wuraz ‘mést’ pak je takle nastal: Jimdwy sta-a-s,
Yimawy (wobaj brjobaj zjednodacy) stejef’, -— jimdwstas —
(iymaustas — mdastas — mostu — mdst. — We slowje ‘most’
wobpFijece wésteje wysokosée lefi, kaZ z wobstawka ‘sta-a-s’
péznawamy, kotryz wot slowjesa sta-¢ wukhadza.

d. Most steji; lawa s¢ ktadzede abo, kaz néhdy pra-
jachu, so lagase (pretoi “lagati’ je to same, 8toZ po-loZ-eé
abo klas¢). Hdyi bé lawa, na ré&iku abo piérow (hrjebju)
poloiena, so trjebala, bu ta sama zwoprédka zaso koidy raz
preé wzata: ha¢ naposledku tei wostawace lawy nastachu,
Wutworilo je so slowo tak: Lagawa — lagwa — lawa.

Pfipis. DraZdzanski stary drjewjany mést je w tych éa-
sach stajany, hdieZ béchu Serbjo wsitey hiSée péhanjo; pretol
kieséijanstwo je k Stowjanam hakle w dzewjatym stotku ptislo
pez slowjanskeju japostolow Metoda a Kirila a jeju poméc-
nikow, kotiiz nic jeno pola naranifich a polodnigich, ale teZ
pola nawjedornych Slowjanow wudachu a k¥éijachu. A dokelE
méjefe ‘midniski kraj’ wielake poéahi z Cechami, su ‘drazdzan-
sko-midniscy’ Serbjo tei biZo tehdy k¥escijansku wéru z naj-
" mjenda trochu poznali, kotruZ potom w druhej poldjey jédna-
teho stotka misniski biskop Benno pola nich swéru rozsérjese
(redi. 1010, zemr. 1107), a kotryé je dyrbjal serbskeje ryée
swédomy byé¢, dokelz je po wsach wokolo cahajo sam Serbam
prédowal. Jeho nan drje bé rodizeny Némc hrabja Waldenburg
w Hildesheimje; ale hrabjowy syn, pozdzisi biskop Benne, je
pajskerje jako dzééo (kai so teZ pola nas w podobnych padach
tu a tam stanje) wot serbskeje deledze serbski nawuknpyl:
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pFetoz w tamych &asach w ‘hannoverskich’ krajach hidée wjcle
Serbow bydleSe, a susodni lineburgscy abo limbérscy (kiZ su
pola nas hidée derje znajomi) su so hakle z pofatkom naseho
stotka donéméili. Benno bé, jako do Mispa pfindie, néhdie
dwajapolsta 18t stary; a wéropodobne njeje, zo by wén hakle
w tej starobje zapodal byl serbski wukny¢. Tak drje smémy
prajié, zo je temu khwalobnemu méSnikej pué k mifniskemu
biskopstwu serbska ry¢ sobu wotewrila, a zo je ton samy wo-
sebje tehodla do Misna Sof, dokel wjedieSe, zo méie, 3tol
druzy pjeméiachu, Serbam w jich woitcowskej ryéi prédowac.

2. Mjena wsow wokolo Draidzan su z wulkeho dz8la serbske.
Ale tei nékotre drube wurazy néhdudeje serbskeie ryée su so
w Drazdzanach abo wokélnoséi zakhowale, Jedyn tych samych
je pomihle, t. j. pomalu (lapgsam): pfir. ‘Luidan’ 1879 str. 14.
— Dale 2. so slyfi: ‘Bis zur #tibenzié (4 sylb) mitgehen
miissen’, haé k ksibjency sobu hi¢ dyrbjeé, t. r. wulki kruch
(pFir. § 11 pripis). — 3. Né&téisi ‘Dippoldiswaldaer Platz’ bé
p¢hdy jézor (bat). Jedyn dom tam mjenuje so ‘das Scbiffchen’
(todzicka), jedyn druhi ‘das Lammchen’. Limmchen njeje jeh-
njatko, ale n&hduse serbske stowe lamik abo lamik, kiZ
néhdie tak wjele rékaje kai jézor abo hat. Ton dom abo
wiele wjac jeho prjedomnik so w serbskich ¢asach ‘pFi lamikue’
(lamku) mjenowase. Njedaloko tejulc khéiow leZi méiéanke
kublo ‘das Liammchen', hdieZ su zjawne kupjele (‘kupjele pfi
lamku"); a khétry kruch k ranju won, njedaloko ‘Antonmec (An-
ton's), béde bifée pfed nikotrymi ¥tami druhe meEcanske
kublo ‘das Liammchen’ (‘kublo pfi lamku’), — Tele pomjeno-
wanja nam, zo to piipdédla praju, pokazuja, kak dothi né¢hdie
je néhdugi ‘lamik’ byt — 4. ‘Der Horkenweg’, t. j. pué¢ na
hérku, pola wsy Loschwitz, kotraz hluboko leZi. — 5. ‘Die
Oltersteine’, dwé StyriroZkojtej skale w ‘draZdzanskej holi'*)
njedaloko hoséesica ‘zum Heller’, na 18wej rucy dréhi, kotraZ
do Wilschdoria wjedie (néhdze tam, hdiei je mjeza kralow-
skeje dzélby hole poznamjenjcna). To staj byldj dwaj woltarjej

*} ‘Drafdfanska hola (die Dresdner haideY so w atarych pismech Merica
mjsnuje,
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néhdufich ‘draidzanskich’ Serbow, pola kotrychi so woltat
olteri (olter) mjemowade (pfir. & 3). — StoZ druhu poldjeu
slowa Olterstein nastupa, dha je moZno, zo je -stein némski
phistawk; moZno pak tez, zo slowjanske ‘stan’ we nim téi, tak
zo by ‘olteri stan’ néhdie na woltarny statok abo na swjatnica
pokazowalo. o

3. Stowo ‘olteri’ mdhlo drje so za lacanske dzerZec (altare).
To same pak je stowjanske, kaZz nam starobothaiske olitari
swédéi; pretoi najprjedy k wérje podobne njeje, zo by k starym
Botharjam, ki k grichiskej cyrkwi stuSachu, lacanske slowo
pFidlo bylo; a potom by to same, hdy by tola gz lacanskeho
piiwzate bylo, z dezka olitari rékalo, ale najskerje altari.
Dui dha khroble praju: Tak derje tamny stbothafski wuraz,
kaZ nad ‘woltaf' a draidzanski olter(i) je slowjanskcho pokhoda,
Slowo olitarl je mjenujcy takle nastalo: Obliwa jamtaris (§ 1
pipis 1), ‘wobliwanja jimaé (dostawaé wobliwanja abo wob-
krjepjenja), — obliwjitaris — oblijitaris — olijitaris — olji-
taris — olitari a (z pfepolofenym akcentom) dlitari — é1ftari.
LuZisko-serbske stowe ‘woltat’ pak je so tak wutworito: Wo-
bliwa jimtaris — wobliwjamtaris — woblijitaris — weolijataris
— woljdtaris — woldtari a (2 pfepoloZenym akecentom) woélatari,
woltar, Teho sameho pokhoda je podiski wuraz oltarz

4, a. Krajina nife Draidzan pii Lobju réka ‘die Léssnitz),
t. j. M8snica (lés}: Stof na liséowe drjewo pokazuje. Khdéjnina
pak mjenowafe so tudy bdér (pfir. né. féhre). A wot ‘bora’
je ‘der Borsberg (Porsberg) wyfie Draidian poznamjenjeny.
{PFir. § 10, 14)

b. W Liissnitzy so tak ‘do hromady* wola: ‘Poce rémmé’
{pdjée hromadu).

5. a. Mala réka pola Draidian mjenuje so ‘die Priess-
pitz’, t. j. *prisnica, kruta abe nabla (é&. pFisny, ‘kruty’).
Prisnica ma z wjetia mato wody, je pak po deiéach torhata
(a starych éasach je stajnje polua a nahla byla).

b. Druha réka je'die Weisseritz’. Ta mjenowaSe so néhdyh
waidy jamrica, ‘wody jimafka'; = stowo so takle pietwori:
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Waidjemrica — waidjerica — waidzerica, nd. Weisseritz.%)
— Zo pak je woda néhdy waida rékala, widiimy z delnjo-
tutiskeho (bdrkowskeho) wyda, kotrez je takle nastalo: waida
—- wuida — whida — wyjda — wyda. W druhich slowjan-
skich ryéach je so ¢ wucidéalo: Waida — wada — woda.

c. ‘Die Miiglitz’ wydSe Draidian ma ténie pokhéd:
Mokalica — mukalica — muklica — miklica,

6. Wulka réka pola DraZzdian mjenuje so Lobjo, né die
Elbe, Némcy su ndhdy Albis abo Albi prajili, kaz nam la-
éanske Albis pokazuje. Albis abo Elbe pak je to same, &to
$wediske -elf pfi réénych mjenach: ‘réka’.

b. Zo pak bychmy pdznali, #to stowo Eobjo poprawom
poznamjenja, pokedzbujmy pa s¢8howace tworjenja:

«, Wot slowjesa 1i (li-ju) nasta wécnik li-wa-s, liw (pfir.
z-liw-k), ‘lede, liwanje (woda}’.

. Wot teho ‘liw' a wot korjenja ‘jim’ (z pfiwjcikom -ba)
wudzéla so liwa jimba, ‘wody pfimatka, wodudzerietka’, —
lijiba — ljiba — liba = rédka abo rééka; a tak je n. pf.
rééne mésto Lib-ij (abo Lubij) k swojemu mjenu piisto (piir.
del. £), kotrez we rée tamnifich némskich burow ‘die Libe'
klinéi (‘ei de Libe’ = nach Libau),

. Wot wécnika ‘liw’ a slowjesa ‘jim’ (z pfiwjeSkom -pa)
wutwori so liwa jimpa — liwjimpa — lijimpa — lijipa —
ljipa — lipa. Lipa méie potajkim to same wudéidceé, StoZ réka
abo rélka; a to slowo je zdieriane w réénym mjenje ‘die
Lippe’.

8. HdyZ za ‘jim’ starSa jam (z pFiwjeskom -pija) stajimy,
dostanjemy tele twérby: Liwa jdmpija, ‘wodujimarka’, — li-
wjampja — lijimpja — lijaiwpja — lijdupja — lijatipja —
lijaipja — lijeipa — ljeipa — leipa. Tak je leipa cyle to
same, $toZ lipa (horjeka y.): ‘réka’ abo ‘rééka’. — Na to wainje
je so (z ptiwjeikom -tha) Leitha wutworita.

« Liwa jamba méie so takle pfeménié: Liwjimba —
lijsmba — lijawba — lijauba — lijoba (ljoba) — lijiba —

*) Nawoprawske mjeno teje réki bike Bystrice (1206 Bistritze), wot
{8.) pfidawnika bystry§, ‘apiiny’.
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Jinba - luba, ‘rdka, ricka’. Wot tcho slowa mamy rédkn
Luba-tu (z Lubjencom) a mésto Lubij (abo Lib-ij: horjeka
8.), w delnich LuZicach pak mésée Ljubin (nd. Liibben) a
(Ljubinjow} Ljubnjow (Liibbenau). Lubijej su Serbjo w prje-
dawdich &asach Ljobij abo Ljobijow (Lobijow) rékali. 7 teho
je z némskim pfiwjeSkom ‘awe' abo ‘au’ najprjedy Ljobijau abo
Lébjan a naposledkun L6 bau nastalo.

. Liwa jamba ‘wodudzerferka’ bu kénénje tei takle hro-
_ madu séehnjena: Liwjimba — lijimba — lijaba — ljaba —
laba, ‘réka’. Wot teho wudiéla so (z pfiwjeSkom -bje) & Labe
a s Lobjo. Tak widiimy, zo Lobjo poprawom to¢ same po-
znamjenja Stoz ‘réka’, a zo so potsjkim Eobjo a Elbe po wob-
piijecu njerozdiélatej.

§ 4. Prjedy spomnjena Lubata wjedie nas na Sprjewju
abo Sprjowu. Slowo je z dweju zestajene: sprud, ‘prud,
kuzoh*), woda (nd. sprudely, a jam-wija, ‘dierzetka’; a to same
je tele preménjenja ptebéialo: Spruda jamwija — sprudjawija
— sprujawija — sprjawija — sprjewija — Sprjewja; abo:
Spruda jamawa — sprudjamwa — sprudjawa — sprujawa —
sprjawa — Sprjowa. Budyski Serb praji Sprjeja (Spreja,
Némc Spree), wojerowski pak Sprjowa.

§ 5. 1.a Ta luZiska réka, kotruz Némcy ‘die (schwarze)
Elster' a Serbjo drje druhdy Cornu wodu abo Cornicu mje-
nuja, je pola Serbow néhdy jhalija stra a potom haljstra
rékala: w kotrychi dasach je mjeno prénich podéatkow nétéi-
feho mésta HalStrow abo HajEtrow nastalo (né. Elstra),
Serbjo prajachu pak tez jhilija stra abo jilstra; a wot teje
tworby wukhadfa némske Elster, kotre: je prjedy Ilster
rékalo, kaz nam zlaéan3cene Ilstria swddéi. Korjen wuraza
je jha- (indiscy ja-) abo jhi-, ‘hi-é, khodii¢’, a wdcnik stra,
kotryz ééskemu stroun -ha némskemu stro-m, kai tez thra-
ciskemu Stry-mon wotpowjeda, tak zo w cylym stowje ‘kho-
dietku réku’ pfed sobu widzimy. — 'I'wérba ‘jilstra’ so pomalu

*) Eufoh (vulgo ‘kufow’) wobsteji z pFedloiki ka abe ku (nétko k') a
26 slowjesn F¥ab-a-¢ (palié) » wotpowjedn potsjim némekemu brandung
lstanskemu aestus, {(Bu-Zobh je ‘swbu-pales’.}
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takle pfikrotsi: Jistra -- jitra, R&&ne mjeno “Jitra’ pak je
so cyle zhubitle, Za to praji so ‘halitrowska woda’ abo jed-
norje ‘réka’.

2. a. Pri Jilstrje’ zaloZi so serbske sydlidéo: sedlo jilstrije,
sedlo jilstrijo, ‘jilstrje sydto’. W béhu dasa so ‘sedlo’ wu-
wostaji, a wosta jenoZ jilstrijo — jistrijo — jitrijo — jitrjo -~
Jitro (ze starym lokativom *Jitrju, Jitru [kotryZ by Jitrje
réka?, hdy by ‘J' we twérbje njetéalo|).

b. Jitro bé ndkak wobtwerdZene, b& zastarski hréd, kotryz
so po tehdomnej ryéi wjim abo jim mjcnowase, t. j. pfi-
jim-owanje, khowanka, wudek (za fasy njepfecelskich nad-
padow). Tehodla prajachu tez jim Jilstrjo — Imilstrjo --
Milstro. Tule twérbu Némcy piiSedsi pfiwzachu a pfistajichu
hiée swoje slowo berge, ‘khowanka’: die Milstro-berge —
Milsterberge. Milsterberge pak bu pozdiifo tak pfetworjene,
kaz su Némcy niZsich rjadow podobne tworby skepsali. Mésto
Schionberg n. pf. tkiZ bjez Zhorjelcom a Lubanjom leii) p¥e-
wobrééi so do Schinnberich — Schimmberich — Schimmbrich —
Schimmrich - Schymmr'ch; h. L mésto Spremberg pak (pola
Nowosalca) do Spramberich —- Sprambrich — Spramrich.
Na to same wainje bu Milsterberge najprjedy Milsterberich a
naposledku (kaz nétko pisaju) Milstrich?*)

3. a. Pii Jilstrje stej tei mésce Elsterberge a Elster-
werda; s. Mikow a Rukow. ‘Rukow’ stej za ‘wjerikow
abo ‘wrukow’, a pozbamjenja potajkim (kaz tez Rakecy ==
wrakecy) tak wjele kaZ ‘zawjer’, zawrjete (zadinjene) méstnidco.
‘Mikow’ je jim Jimkow, ‘*hréd Jimkow’, — Imjikow Mjikow. —
Elsterberge je (ka Milstrich) khowanka pfi Jilstrje. Priwjesk
‘-werda’ pak we ‘Elsterwerda’ njerozdiéla so wot ‘-werder’ abo
‘-wartha’ abo ‘-walda (-walde)’, kotrez wukdncy wiitke na ko-
rienju ‘wjar (war)’ abo ‘wjer’ wotpoéuja (n. pf. Marienwerder,
Koénigswartha, Dippoldiswalda, Tautewalde) — D. }. Sprem-
berg (s. Grédk, Hrédk) je die Spreeinberge, Spreeiuberge,
‘sprjejna khowanka, sprjejny hréd’.

*} Pola Naumburga n./8. (t. j. Nauenburg, Neuenburg) leii wjes Altenburg,
kotraZ o we wildoym Ziwjenju Almrich mjenuje.

>
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b. Blizko saske-pruskich mjezow, hdzez Polénica*) do Jilstry

pada, Léchu w prjcdawgich dasach blota, kajkez wokolo Borko-

wow su, o na tych béde 1¢&s, kotryz so némski ‘der Schraden’
mjenowade. Né&tko, hdyz je 1&s dobity, réka ta krajina ‘der
Schraden’ (a burjo na njej ‘die Schradenbauern’). — Slowo
‘Schraden’ je serbskcho pokhoda, Néhdudi Serbjo tom és,
kotryz tam srjedz Polénicy a Jilstry leiede, ‘Sradan (ljasy
mjenowachu. Sradan, $radna, éradne’ je to same §to pola nas
‘srjedzny, srjedzna, srjedine’.

4 Wojerecy rékaju w swojej podryéi Worjece (nthdy
*Worjewicy, kaz nam piidawnik worjewski pokazujc). ‘Worje'
su ‘za-wjery’; a ‘-wicy (-wice)' je piiwjesk, kotryz néhdie tak
wjele réka kai ‘wjes’. Wojerecy (néhdy ‘Whojerewicy'; pii-
dawnik: wojerowski) su wha-jamry, ‘nutfbranja, wobjimanja,
nasypy, hrjebje. — Némcey mjenu wukéne -werda pfistajichu:
Whojerec{y)-werda, nétko Hoyerswerda. — Tole wuloZenje
stowa ja za prawe dierZu, runjei druzy na nékajkeho ‘histori-
skcho' némskeho Hoyera jake na zaloZerja sydliica pohazuja,

b.a. Nydeja je nawa djeja (§ 3, 1. a.), ‘nowe dzélo, nowy
twar’, — nawdjeja — naudjeja — naitdjeja - naideja (né.
Neida) — nuideja — nyjdejn ~ nydeja. ‘Nydeja’ pFikrétsi
so tez na ‘Nydja - Nyda (Nyd-kay. P¥ir. § 3, 4. b,

b. Dokelz slowjanske mjeno Nydeja mnjeje po zynkoza-
konjach luiisko-serbskeje ryée wutworjene, po kotrychZz by to
same ‘Nodzeja (NodZeja)' rékato (§ 1, 2. b)), dyrbimy za wéste
dzerivé, zo su néhdy kajcyikuli druzy Slowjenjo so tam za-
sydlili, kotrychZ potommicy so z dasami w Serbach zhubichu.

6. a. *Kaulijow, nétke Kulow, poznamjenja sydliiéo pfi
*kauli abo kuli, t. j. (kulojte) hrodziséo (kotrei slowo so w
tamej krajinje njenalozuje). Kulowske ptedmésto réka Kulowe,
t. j. maly Kulow.

b. Hdyi Némcy do teje strony prindZechu, ¢i sami Kulow
za sebje wzachuo, a Serbam jeno Kulowe zawosta, Mjeno Kau-

*) PolZnica (die Pulsenitz), kiZ lulisku a miinisku zemju didli, ma swoje
mjeno wot slowjesa tuciti (lucyti} abo taditi, polu&iti, ‘rozditleé (4. roslou-
&tiY, « pornamjenje potajkim ‘didlerku, mjesu’,

L.
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lijowec abo Kulowc pak so w némskim erée tak p¥ewobrééi:
Kaulijo — katilije — kaitlje — kaiile abo (kaZ nétko pisaju)
Keule.

¢. Kulowej samemu su Némcy Wittichenau narjekli
Wukdénéenje mjena (-au) je némske; ‘Wittichen-' pak wukhadia
wot slowjanskeho slowa ‘witikany’, t. j, méstno ‘witikow’; njech
su to wuéeki (pied njepfeéelemi), abo wyteki, wutoki (ausfliisse:
§ 7, 2), prez Cornu wodu é&injene. ‘Witikany’ b& druhe mjeno
za ‘Kulow’. A ténle wuraz su Némcy pfijeli. (Jeli zo so nje-
mylu, sym néhdze ital, zo ma némska ryd stowo wittich =
hat, teich. Ale to je zjawnje stowjanski wuraz, kiz néhdze
laéanskemu stagnum wotpowjeda.)

d. Dokeli pak ‘Witikany’ njejsu z liisko-serbskeje ryée,
dyrbimy praji¢, zo Kulow njeje wot luZiskich Serbow zaloieny,
ale, kaz Nydeja, wot nékajkich druhich, starfich Slowjanow,

7. a. Njedaloko Kulowa leii wjes Némcy, kotreji némski
Diérgenhausen rékaju, Serbske mjeno pokazuje, zo su so
na tym méstnje pred &asami Némey zasydlili (kotkiZ su so
potom bjez Serbami zeserbicili); némske mjeno pak nam swédéi,
zo su ¢i Némcy z Thiringskeje byli: pietoZ Doringia je to
same Stoz Thuringia. ‘Doringenhausen’ abo Dérgenhausen’ pak
poznamjenja thiiringske domy, thilringsku wjes,

b. Wot poznamjenjenych Slowjanow wukbadia n, pf. tei
Salow pola Kulowa, kotryZ je néhdy ‘Sadlijow’ rékal. LuZiscy
Serbjo budiechu po swojej naryéi ‘Sedlijow a pozdiiSe ‘Sedlow’
abo ‘Sydlow’ prajili,

c. Ta wobstejnos¢ kénénje, zo maju Wojerecy dwojake
mjeno (&. 4.), na néhdude zjednocenje dweju slowjanskeju spla-
how pokazuje: Stoz snadZi tez wo Kulowje plaéi (& 6.).

d. Tak nam ryéespyt w dobo luZiske stawizny wujasnja.

8. Spale su spalnifco, wupalene méstno w holi. (PFir.
Zhorjele, & 12)

9, Skazkow je méstniféo *skazka. Skazek abo skazk
pak poznamjenja skazowanje abo zhromadiowanje (néhdusich
Serbow k powsitkownym wuradzowanjam).

10, Kamjefic abo Kamjenc méht drje wot kamjeniteje
horki, na kotrejz leZi, pomjenowany byé. DokelZ pak nichté
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njepraji: ‘na Kamjencu', ale: ‘we Kamjencu’, dha dyrbimy za
hinadim wulofenjom hladaé. Ja za to mam, zo je Kamjene
néhdy ‘kamjennjec’ rékal, wot slowjanskeho pfidawnika ka-
mjenny, ‘kamjenjany, kamjenity’, a zo je ‘kamjennjec’ tak wjele
. kat (préni}) kamjenjany twar (napieciwo stajeny starym drje-
wjanym a hlinjanym).

11. Zitawa je zitawa, t. r. z-jim-tawa, ‘hromadubjerjefka,
zhromadiowaika, khowanka'. Pisane némske mjeno mésta je
Zittau, kotrez je z &&skich éasow so zdzerZalo. Wokolni burjo
pak jemu ‘die Sitte (Syte) rékaju; a ta tworbu wopokazuje,
zo su néhdusi serbscy wobydlerjo tam Zitawa prajili, z éehok
je nétéise ‘Zitawa’ nastalo.

12, Zhorjcle, abo (z pFestajenjom zynkow) Zholere,
je zhorjene abo wupalene méstno w holi, na kotrymz so domy
natwarichu (p¥ir. é 8). Staria twérba pomjenowanja bé Zgo-
rjclec. Wot teje su Némecy Gorilitz — Gaérlitz wutworili.
(Pomnju, zo sym néhdze w némskim texde tez Yzgorlik &ital:
ito bé preciscane za Yzgorlic)

13. Réka Najsa, dic Neisse, je gnajacha ja-a (§ 6),

‘honjaca khodierka', — ndjachaja — najachja — najasa —
najsa. — Kwais, der Queis, je (runjez méZe ton wuraz so

tet hinak zapfijec) najskerje ka-wdis, hromadZewisanje, zwiso-
wanje (z Oderu). Waisati je ‘wisa¢’; a predlozka ka (§ 6),
kotrai so nétko wjacy we zestajowanjach njetrjeba, réka tak
wjele kaz ‘hromadie’. — Odera pak je wdédy jam-ra, wody
dzerzerka, réka, — wodjara — wodara — ddera. TeZ tonle
wuraz je p rastowjanski, dokelZ je zapoéne ‘w’ (kaZ pola Grichow)
wonémilto: Stoz so w historiske) slowjanscinje njedind.

14, 2. Mandawa, die Mandau, je marino djajawa,
‘morjoéinjetka, woduéinjefka, réka’, — mérnodjajawa — mdno-
djajawa — manodajawa — méinodjawa -~ minodawa — mén-
dawa. — Mar abo mér abo mur poznamjenjeSe n&hdy wodu
zhromadnje. Wot teho slowa mamy wieclake mjena: p. p#
Mor-awa, die Mar-ch, a die Mul-de (t. j. mur-deja —
muldja — mulda), die Moldau. Zynk ‘r' je husto do { pFejiol.

b. Céske mjeno Moldawy je Wltawa Korjen slowa je
*wal, ‘30 walaca woda (né. welle). Wukonc -thawa abo -tawa
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wuéiséuje &injetku, wot slowjesa tha- abo ta-, né. thu-n,
gr. e,

§ 6. a. Prjedy haé so nétko na mjeno Lipsk podamy,
wobbladajmy sebi ndkotre podobnje tworjene poznamjenjenja
hiZiskich wsow: mjenujcy Huska (né Gaussig), Splask,
Hbjelsk (Gebelzig), Zernoscki abo Zornoseki (Sormssig).
Poslednja polojca kéideho tych mjenow je *sedka abo *sedk,
‘'syd, sydlo, sydliSée’. Huska, néhdy Gausedka, je ‘gausta
gedka, huste sydli§éo’. Splésk je splaw-ji-jama sedk, splaw-
éinjerja syd, rééne sydliséo. Hbjelsk, néhdy Gabjélse(d)k,
rékase najprjedy gabjirli-s sedk, ‘hromadubjerjacy, hromadu-
dieriacy (knjezacy, hlowny) syd’. Predlozka ga (abo ka abo
c¢ha, nétko ke abo k) poznamjenja ‘hromadu, hromadie’ (kaz
némske ge- we ‘ge-brider, gefihrte’), Bjeri-s je bjerjet, pfi-
maf, dzerier; bjerili-s je dzeriefski (knjezacy). Wot wécnika
gabjéri-s, ‘hromadudzerier’, wudiéla so slowjeso gabjériti, *hro-
madudzerier byé, knjeii¢’; a wot teho zas wutwori so wécnik
gabjéridle — gabjérdio — gabjérlo, *hromadudzeriadlo, sceptae’
(¢. *gberlo, berlo) — Najlépje je so tworba sedk we mjenje
“Zernoseki’ zakhowala, Zernoseki wysoko leta. Tehodla
njemozemy dwélowaé, zo su te same wot horow poznanjenjene:
‘horne sedki, sydli§éa na horje’. Dokelz pak stari Serbjo horow
njelubowachu, ale sebi pa runinach twarjachu, je wéste, zo su na
tu horu hakle tehdy sli, hdyz bé delekach wdo hizo ze sydli-
Béemi napjelnjene. Zernoseki su potajkim wjele miédse haé
druhe wsy; & we mlodoséi poznamjenjenja pricina teho Jegi,
zo je so wukéne -se(d)ki tak derje zakhowal. — Zo pak Zerno-
z¢ stowom, ‘hora’ zwisuje, to so takle dopokaic. Hora rékade
néhdy gha-jha-rija. Korjen wuraza je gha-, *hi¢’, a jha-, ‘hi¢’;
a -rija je piiwjesk. Ghajharija réka poprawom hiée-hiée abo
stupavje-stupanje, t.j. horjestupanje, so-pozbéhowanje, Slowo
pak je so pomaln takle pietworilo: Ghajarija — ghjarja —
ghjara ~— ghara — ghora — hora. Polobjenjo prajachu djo-
rija (za gjorija) — djorja — djora. Cehodla je tudy 6 za
‘o’ zastupito? Wotmolwjenje: DokelZ bu (Stof moZemy na wjele
stlowach wobkcdibowac) nizke ‘o’ pfez sééhowace wysoke *i’
horje scebnjene a piez to do ‘6’ prewobroéene (pfir. ted né.
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buch — biichir, nétko biicher). — Wot slowa ghjarja (gjarja)
pak wudiéla so teZz tworba gjarjine, ‘zwisowace hory (gebirge),
kotrei so takle spieménja: gjerino {(hdzez je ‘e’ za ‘a’ zastu-
pito, dokelz bu ‘a’ pfez séébowace ‘i’ pozbfhnjene) — gierino
— déerno (z polskim ‘dz") — dierno — Zerno. Tak béchu
Zernoseki zwoprédka gierna se(d)ki, ‘hérske sydio (gebirgssitz),
Kaf pak so ‘¢’ ha ‘o' husto zastupujetej, tak so za 'Zernoseki’
abo ‘Zernoseki’ tez ‘Zornoseki’ abo ‘Zornoseki’ prajese. Z tam-
neho '‘Zornoseki’ pak je némske ‘Sornssig’ nastalo.

b. Pfi tej skladnoséi so teZ woprasejmy, §to je so piez
mjeno Hod#ij poznamjenito. HodZij je néhdy wosebje wob-
twerdieny byl To wuéi nas 1) powjes¢ w ludu zdzerZana,
a 2) ta wobstejnosée, zo je w swo)im éasu naméstnik midniskeho
biskopa runje w HodZiju so zasydlih. Mjeno ‘Hodzij’ dyrbi
potajkim dobry twar abo dobre wobtwerdienje poznamjenjeé.
A to tef woprawdie we nim lezi. Poslednja poléjca wuraza
mjenujcy je djej abo djij, ‘diélo, twarba’, kotrei slowo smy
horjeka péznali (§ 3, 1a). Prénja poldjca pak wujasni so pfez
‘héd-ny’ a piez ‘hédz’ (‘to jemu w hédz njeje’; t. r. dobre
dos¢ njeje). Serbska ryé méjeSe mjenujcy néhdy pridawnik
‘goda-s, gody, hody’ (n&. ‘gut’), wot kotrehoz je so géd-ny
abo hdédny, kaz tez *godji (nétko hédz) ‘dobrose’, wu-
tworilo.*) Hdyi wobej slowje hromadu stajimy, dostanjemy
godas djej — gody djij — goddjij — godjij — godiij abo,
ka% pisamy, Hodzij, ‘dobry twar. — Na ‘Godjij’ pak pfiwje-
sychu Némcy wukénc ‘-awe’ abo ‘-au’ (pfir. Rosen-au atd.):
Godjijawe — Godjijau — Godijau — Godjaw — Godau; a
pisachu wjes takle: Godawe abo Gdédau a naposledku G éda.

§1 1 Llpsk {tez Lipsko) je, kaz ménja, wot lipow
pomjenowany. Temu ja njewérju; pietoZ lipy za tamu krajiou
ni¢o wuznamjenjowace njejsu. Pfez &oZ pak so ta sama wu-
znamjenja, to su réki; a wot tych dyrbi Lipsk, ki je pfi
zjednoéenju tfoch rékow zaloiemy, swoje mjenc dostal hyé.
Ale kak to? Horjeka (§ 3, 6. 7, 0.) smy widzeli, zo méjede

*) We twirbje ‘gédji’ je ‘6’ 12a nbdule *0"} sééhowsosho 4 dla rastupilo,
7
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slowjanicina slowo lipa abo leipa, kotrez réku poznamje-
njede. Hdyz z tutym warazom prjedy waswétlenc ‘sedk’ {§ 6)
stowarSimy, wutwori so lipi sedk abo leipi sedk, ‘rééne syd-
liséo’, — lipsek abo leipsek (leipsik}) — Lipsk a Leipzig
Twoérba ‘Lipsko’ pak, nétko wécneho roda, je néhdy najskerje
muiskeho roda Dbyta: ‘Lipsedka-s’. (Wjes Lindenau pola
Lipska je so hakle w némskich énsach zaloiila, a je so tak
pomjenowala, dokelz ménjachu, zo je se Lipskej wot lipowych
stomow [linden| narjeklo.)

2. Podobnje wodaty kraj, kai lipséauski, ju abo bése tez
Dessau'ska. Tam lezi wjes Klein-Leipzig, ki ma swoje mjeno
bjezdwélnje tez wot wodowych lipow, t j. rékow. A tei wuraz
‘Dessan’ na wody pekazuje. NEhdusi ‘Dessaw’scy’ Serbjo wmje-
nujcy nalozowachn stowo tok abo toch, ‘éeéenje, béZaca woda,
réka (sh. po-tok), plural. tichi abo techi; a ¢éi sami narjek-
nychu cylej krajenje techi jamawa, ‘réki dicrzerka’, — techjamwa
— techjawa — techsawa — tesawa. Wot tehole stowa wu-
twori so pFidawnik tesawa-a-s, ‘rékidzerzeiskl, wodokrajny’,
— tesawas; a wot teje twirby bu néhdufa wjes a nétéise
mésto Dessau pomjenowane,

Pripis. Pied dwd abo tfi sta létami béchu w Lipsku
na sudnistwje hiscée tolmacerjo za tych Scrbow, kotkiz némskeje
ryée njeznajachu.

§ B. Prez nétdisi Lipsk béZa i réki, kiz maju serbske
pomjenowanja: Parta, 'lajsa (die Pleisse) a Jilstra (béla J,,
die Elster, weisse Elster).

1. Mjeno Jilstry je hizo horjekach jako slowjanske wu-
jasnjene (§5, 1.): a z némskim slowom elster, ‘sroka’, to same niéo
dini¢ nima — W bélej Jilstrje je so polski wjerch Poniatowski
po Napoleonowym zbiéu tepit, dokelz so jeho kdén hizo pre-
pluwawsi z brjoba do wody pfeéisny. Ale to je njerozompa
bajka, zo je Poniatowskemu, kiZ ani némski njemdzese, pjeca
néhdy nékajka mudra Zona wéséila, zo won piez ‘elster (Elster)
kéne wozmje.

2. R&ku mjenowachu prjedawsi Serbjo tez plawu abo
plaw-jicu, plajicu, plajicu. Z tehole ‘plajica’ je svads hizo
pola ‘lipSéanskich’ Serbow samych abo pak petam pola Némeow
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1628cho wuprajenja dla ‘plajisa — plajsa’ nastalo, kotrez je
50 naposiedku do Pleisse preménilo. Wucisnjenje zynks ‘w’
pek méiemy pola nas husto dosé wobkedihowaé: n. pf. pra-
witi, stawiti (prawjiti, stawjiti) — s. praji¢, stajié.

3. Parta (dic Parthe) ma nacornh wodu; a wol teje wob-
stejnosée je ta sama pomjenowana. Wona rékade nébhdy kara
(kdrréka), ‘dorna réka', a pozdiio parréta — parta (kaZ je
kogjeniski zynk ‘k’ husto do ‘p’ a ‘¢’ pieskoéil). — Jena wjes
pfi Parée, hdzez je woda trochu do brjoha zastupila, mjenuje
so Mockau, néhdy ‘Mokow’. ‘Tam je zastarsku wésée jézor
bytl, kotremui ‘mok (Mok) rékachu, ‘Mokow je potajkim syd-
liséo pfi moku’. Jena druha wjes tam je Portitz, t. j. Party
wicy. We LuZicy mamy polnida twérbu Parthwitz: s. Par-
cow, t. j. Parti-jew — Partjow — Partsow. Tak nam Parcow
pokazuje, zo je LuZica, ka ma swoju Jilstru, néhdy teZ swoju
Partu méla.

§ 9. 1. Pola Lipska stej dwé rééey, kotrejZ so die Riet-
schke abo Rietzschke (= rétka) mjenujete). Jena, ndtko
cyle mutna a mazana, niie mosta barlinskeje Zeleznicy do
Party pada, druba znapfeca ‘Rosentbala’ pfi khorebnej khéii
do Plajsy.

2. Pola wsy Plagwitz (1. j. plaw-gha wicy, ‘plawckbédpe,
wodowe sydlisée’) wubéhuje z llstry die Luppe. ‘Lupa’ po-
znamjenja po stowjanskej ryéi tak wjele kai dzélenje, wotdze-
lenje, *wotlam. Slowjeso ‘tupati’ (s. ‘worjechi tupacéi’) wukhadia
wot korjenja lam- (lam-a-¢) a wot pfiwjeska - pa.

3. Na léwej stronje ‘Rosenthala’ bézi z Jilstry do Luppy
z khétro spadom wod?icka, kotrai so die Nahle (Nile) mje-
nuje. To je zjawnje nahla (récka). Haé pak su ‘lip3céanscy’
Serbjo Nahla abo Niala wurjekowali, njeda so wjacy wuslédzié,
Pola Jugiskich Serbow so nahle a nali praji (kaZ teZ ‘wuhlo’
a ‘wulo’ atd.).

4. Pola wsy Schleussig (t. j. sliw-jama sedk) je réka, kotraz
wot Plajsy do Jilstry ¢ede. Mjeno teje sameje pisaju Rithel,
kai by {eiwjena (roth) bylw; ludio tam pak praja ‘der Rottl
abo wjele wiacy ‘der Rett'l. To luzisko-serbsku by to stowo,
kii hrjebju abo kanal poznamjenja, ‘rjeéel’ rékato (wot slowjesa

7*
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*rje-ju, éiw). Podobnu twérbu ma luziska réka ‘die Rider’,
a grichiski wuraz géedpor,

§ 10. Pfed samym Lipskom we Plajsy lezi das Kirsch-
wehr, we Jilstrjc pak das Brautwehr, Wobe) mjenje
némscy klinéitej, stej pak po hlownym wobstawku slowjanskej.

1.a. Kirschwehr wujasni so pfez tejle wurazaj: Kara,
‘woda, Téka’; az-jim abo zim, ‘zjimowanje, zadzerZowanje {wody),
hadeniéo, spuséadle (wehr). Kary zjim abo karzim je po-
tajkim wodujimaf (wehr). HdyZ karzimej adjcktiviski priwjesk
-ji pFidamy, wutwori so nam karzimji -- karzim — karzym.
Karzim piewobrééi so w béhu &asow do ‘kerzim’ a ‘korzym’.
Tak nasta mjeno luZiskeje wsy Korzym (syd), ‘sydliséo pfi
(sprjejnym) hacenju’; a Némey prajachu Kerschim —— Kerschen
— Kersche: za éoZ so nétko Kirscha pisa. Mjeno pak nas
wudi, zo je pii tej wsy, hdieZ su nétke dwaj staraj & jedyn
nowy ‘zjim’, jedyn z najstariich luiiskich miynow byl. —
Stowo karzjim (keriim, korzym) je so z luiisko-serbskeje ryde
zhubilo; pela ‘lipScéanskich’ Serbow pak bé so to same zakho-
walo, hag so Némcy z nimi zmésachu a jich naposledk pie-
néméichu. Némcy slySachu tworbu kerzim a pfistajichu swoje
stowo ‘wehr’: Kerschimwehr — Kerschenwehr — Kerschwehr
Kirschwehr. — Wot nékotrych tiéSnjowych abo wisnjowych
tomow (Kirschen), kotreZ sunad? néhdy na tym méstni$éu
stejachu, tamo mjeno samozrozymliwje wukhadie¢ njeméie,

b. Prjedy zapisane stowo ‘'kara' rékase najprjedy kadra
‘khodzefka’. Korjen je kad-i-ti, ‘khodzié', po wojerowsku ‘ko-
dzi¢’; a wot teho sameho je tcZ nad wuraz kara, kai némske
karren (schubkarren) a tacanske carrus wutworjene®). Za
‘kaditi’ prajeSe 50 tez koditi; a wot tehe wudiéla so kodidlo
— koddlo — kodlo — kolo (pfir. reéze, ‘béham’ — zpozéy,
‘kolo’, gen. kota). )

2. Pohladajmy na Brautwehr. Bajka powjeds, zo je
tam ndhdy njewjesta (braut), hdyZ so (po wasnju luziskich
bidtowskich wobydlerjow) wot wérowanja wjezeSe, z kwasarjeni
z &olma do wody padnyla a so tam z nimi tepila; ale bajka
*) Blowo ‘kara’ njeje 2 nimskeho pFiwzate; hewak by to same *Lkhars rékelo.

L]
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je zapomnila pFistaji¢, kajke mjeno je tole hacenifco prjedy
mélo, a kak by moZno byle, zo budiechu ludio jeneho
jenickeho njezboza dla dotalne pomjenowanje pfeménili. Ja
tehodla bajku za bajku dzerzu, kotraz je z podobnosée klinka
nastala; a njedwéluju temu staremu wurazej ze starych serb-
skich éasow wukbadie¢ daé. We Lobju w Cechach su die -
Brautsteine. Druzy su hiZo na to pokazali, zo to Zane
njewjeséinske kamjenje njejsu. Tamo méstno mjenowachu Slo-
wjenjo praud abo, kat so nétke praji, prud, ‘Zolmjenje,
kuioh (sprudel); ‘Brautsteine’, abo wjele wjac ‘Praudsteine’,
su potajkim kamjenje ‘w prudze’, ‘prudne’ kamjenje. Runje
tak ‘lipiéanscy’ Serbjo temu méstou, hdiez je ‘Brautwehr
(Praudwehr)’, po swojej ryéi praud rékachu, dokeli bé& tudy
woprawdie Zolmjenje abo kuioh, bjez-tym-zo pfez Kirschwehr
woda wjele lahodnifo béZese, Woni zwoprédka prajachu:
‘Kerzim u prauda’, pozdziso z krétka: ‘u prauda’, a naposledku
jenoz: ‘Prauda (praude, praud). Némcy potom swoje slowo
‘wehr’ piistajichu: Praudwehr; a to so w jich erée pomalu
do ‘Brautwehr' prewobroéi.

§ 11. 1. Khétro kruch wySe DBrautwehra je w Jilstrje
hlubina, kotraz so das Ritterloch mjenuje. Bajka powjeda,
zo staj 80 tudy néhdy dwaj rycerjej (ritter), kiZ so na sebje
zahnastaj, wobaj hromadie tepiloj. Ja pak sebi myslu, zo
Ritter- njeje rycef, ale ryta dera, ‘ryta diéra’, budé zo je
z tym wot wody wuryta hlubina abo nékajka wot ludéi tam
dinjena didra so poznamjenita. ‘Lip#éanscy’ Serbjo dha pra-
jachu: ryta dera — rytdera — rytdere — rytder; a Némcy,
ki ton wuraz za mjeno wzachu, pfiwjesychu swoje ‘loch’ (dzéra):
Ritterloch.

2. Pola wsy Konnewitz (Kobjecy) steji 1&s, kotremui die
Nonne rékaju. W blizkoséi je drje zastarsku klédter byt
pa lukach njedaloko miypa ‘Nonnenmiihle’: a méZno, zo je
tamén 18s kléSterskim knjeinam (nonmen) studat; ale hdy by
tén 18s wot ‘nonnow’ pomjenowany byl, dha by tén samy z wé-
stoséu der ‘nonnenwald’ rékal. Tehodla a dokelz Lip&éenjo
‘durch die Nonne gehen (pfez nonnu hié) praja, dyrbimy za
hinasim korjenjom wuraza ‘Nopne' slédzic. A wéc je tale,
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Tén s béde hisée w lécée 1813 tak bahnaty, zo je so tam
wjele francowzskich wojakow pfi cékanju tepilo; a kai peo
bajcy we mokfinach druhdy Seri a bludnic¢ki khodéa, tak w
tym 1ésu p¥i mésacku pjeda khodojty rejwaju; haj pFed né-
kotrymi J&tami je mi lipSéanski student powjedad, zo je jeho
hospodar krétko prjedy raz njedzelu popoldnju pii wukhadzenju
woz z éorpymaj konjomaj a zelenozwoblekanym pchonéom prez
185 jE¢ widial, kotryZ je so, hdyi je tamon bliZe &ol, pFed jeho
wodomaj zhubil. — Ja praju: Tén 1és béSe jara bahnaty; a
we tym dyrbimy wuswétlenje mjena ‘Nonne' pytaé. ‘Nonne’
rékase néhdy norina abo nérna, dokelZ bése ta miéstnota
tajka, zo so tam pod-nérjachu abo piepadowachu. Wuraz
‘nérna’ pak je so w béhu éasow do ‘néng’ a ‘Nonne’ pieménil.

3. Blizko Nonby je most, die Heilige-Geist-Briicke,
wo kotrymz so powjeda, zo tam feri. DokelZ mjeno po zdaéu
na swjateho ducha pokazuje, a dokelz sebi w dobo myslach,
zo mohlo to same tola hinadi pokhdd meé, dha so néhdy né-
kotrych holékow, kiZ pfi mosée stejachu, woprasach, haé nje-
wjedza, &ehodla so ton samy tak mjenuje. Jedyn wot nich
wotmolwi: ‘Hier haben einmal grosse geister gewohnt (tudy
su néhdy wulcy duchoje bydliliy. NjeméZach za tym pkiné,
haé holéec Zortowase, abo haé so ze swojimi stowami na né-
kajke ludowe ménjenje pocahowade, kotrez drje by z klésterom
abo z tym zwisowalo, StoZ so, kaZ prajach, wo potajnych mo-
cach w tej stronje powjeda. Ja so tehodla k wécy podam a
cheu pokazaé, zo ‘Heilige-Geist-Briicke’ njeje ‘swiatoduchowy
moést’, ale to same 3toi pohrjebnisée Helgest pola Budydina.
Pisaju drje ‘der Kirchhof zum heiligen Geist’; ale Serbjo praja
Helgest (‘na Helgest hrjebac”, a Némcy we widnym Ziwjenju
to same mjeno (der Hellgest) nalofuja. Dokelz pak zadyn
iZiski Néme po swojej naryéi ‘Heiliger Geist’ njeby do
‘Helgest’ piewobrodil, a dokelZ je Helgest pohrjebniéo wosebje
za Serbow byl, njemdie so dwélowaé, zo su jo Serbjo hizo
méeli, hdyi Némey do kraja pridiechu,,a zo je potajkim mjeno
Helgest slowjanske. Wujasni pak so nam tén wuraz prez
delnjotuzisku serbidinm, ktotraz ma stowo welgen, ‘jara (sehr,
valde). To same rékaSe nchdy whelgan-o, ‘wulke (ein grosses,
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weyu), wot piidawnika whelgan(a-s), whelgana, whelgano, ‘walki
{wilki), a, €. Slowo whelgan trjebafie so tez jako wécnik: a
whelgani (wulkanjo, wilkany) béchu 1. wulcy élowjekojo (hol-
berscy muzojo), 2. khwalobnje znajomi muZojo (sylnicy, rekojo,
helden), a 3. w. stawni prjedomnicy (herdojo), kai tez 3. prje-
domuicy zhromadnje, priedawsi clowjekojo (prir. laé. majores,
pé. grosseltern, s. wvlkej starSej, wulki diéd). Hdyz nétko
(genit) whelgan a slowo sed ‘syd (sydlo, statok) zjednocimy,
widzimy tole nastac: Whelgan sed — whelgen sed — whelgesed
— helgesed — helgesd — helgest (pfir. nadej tworbje ‘wysoki' a
‘husoki'). Helgest je potajkim statok ‘wulkanow’, statok prje-
domnikow, bydlo zemrjetych abo, z jenym stowom, pohrjebnidéo,
Tak dha je wuraz ‘Helgest’ woprawdze stowjanski, wot kajkich-
ikuli Stowjanow wudiélany, kotfiz su néhdy tez w mjezach
duziskich Serbow bydlili, a kajkichz smy hiio prjedy wokolo
Wojerec nadesli (§ 6, 4 séé.). — Tajki ‘Helgest’ su teZ lip-
féanscy Serbjo méli (na wySinje blizke Konnewitz), a pué -
k njemu wjedieSe wot knjeinowskeho kldStera pFez t6n mdst,
kotryz bu wot pozdiiSeho némskeho wobydlefstwa ‘die Helgest-
Britcke’ a potom ‘die Heilige-Geist-Briicke’ pomjenowany. HdyZ
pak takle widiimy, zo so pfi tym wurazu poprawom wo po-
hrjebniséo jedna, dha w dobo teZ péznajemy, zo slows tameho
holceca, kiz ‘wulkich duchow’ naspomni, njebéchu cyle wopaéne,

4. Pola Kirschwehra die wot ‘noweje’ na ‘staru’ Plajsu
maly prérow, kotryi so der Saubach mjenuje. NiZe ‘stareje’
Plajsy na Jilstra cede der Kuhstrang, a blizke frankfart-
skich wrotow der Ochsengraben. Ja rad wérju, zo su
w prjedawsich dasach stadla lipScanskich méséanow tam swoje
pastwy méle; ale te pomjenowanja tola wot rancow (sauen),
kruwow (kithe) a wolow {ochsen) njewukhadieja, kaz so bérzy
preswédéimy.

a. Zemja bjez ‘nowej’ a ‘starej’ Plajsu bé zastarsku ba-
hnojta kupa, prez kotruz béchu Serbjo, zo by so ta sama
sucha séinita, p¥isprawny wodnik wuryli. Temu rékachu sau-
beg (subeg) abo saubeh, m. ‘zbéhowanje, hromadubéienje
(wody). Z teho wuraza Némcy ‘der Saubach’ wudiélachu,
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b. Kuhstrang rékafe stowjanski Kustranek abo ku-
strank, dokelZ bé rétka (k stronje) na stronje abo na boku
(Plajsy). Kustrank potajkim poboénu récku poznamjenja.

c. Ochsengraben, kotrehoz poslednja polojea je némski
piistawk, mjenowaSe so poprawom wotsek abo otsek, t. j.
wotseknjeny abo wotrubany abo wotdzéleny kruch (réki): pod-
lanska wodzicka. ‘Otsek’ so takle pieméni: Osek — osk;
a twérba ‘osk’ pfewobroéi so w némskim erée do oks (ochs).

5. Njedaloko baierskebo dwérnidéa w Lipsku béfe hisce
pied nékotrymi létami jara hluboki hat z bahnojtym dnom,
kotremuz der Kanonenteich rékachu, a kotryZ je nétko
zasypany. Do teho sameho su so, kaz powjedaja, w léce 1813
nékotre khanony éisle, kotreZ so pozdiiSo zaso namakaé nje-
méZachu. A tak dha bajka wudawa, zo je Kanonenteich, ko-
tryZ je tola wjele stow 1é¢ stardi haé napoleon’ska wdjna, swoje
mjeno wot tamych khanonow dostal. To je nimale tak ro-
zomne, kaz hdy by néchto prajil: ‘Napoleon je Lipskej wot
francowzskeho stowa ‘Elysée’ Lipsk parjek'! — Po mojim
ménjenju bé na tym méstnje zastarsku bézaca wodzicka z tamym
hatom, kotraZ w blizkoséi stareho wobtwerdZeneho Lipska do
nétéiSeho Schwanenteicha dele dzdSe, kiZ sam zaso do Party
wotcekowade. Tale bézaca wodzicka abo hrjebja rékase serbscy
kan, a jejny hat kanownja abo kanowna. Na pokhéd
wuraza wjedie Dnas &Eske stowjeso (kap-nou-ti) kanouti,
‘kapac’, kotrez moZeSe z l6hkim pfeménjenjom wobpfijeca ted
tak wjele rékaé, kai ‘kipic’ abo ‘¢ec (fliessen)’. Lipséanscy
Serbjo méjachu wécnik kap-na-s — kana-s — kan (faé. kap-
nalis, canalis), ‘éedef, a kanownja, ‘éederjowy hat’,

6. Do naspomnjencho Schwanenteicha je so néhdy
najskerje wielaka woda z mésta Lipska zb&howala: t.r. lip-
#icanski wottok s0 do njeho zwodiowaSe. Wot teho so ton hat
s-wad-na abo ‘zwodZowana (woda)' a pozdziSo swana mjeno-
wafe. Némcy najprjedy ‘die Schwane' prajachu a naposledku
slowo ‘teich’ (hat) pfistajichu: Schwanenteich. (Kholpje
[schwine] su pa hatowym mjenje njewindjte.)

7.a. HdyZ w Lipsku z mosta barlinskeje Zeleznicy na ra-
nifu stronu dele hladas, widzis tam na lukach pjedaloko Party
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nékotre wolde, kotreZ su powostanki abo drje potomnicy nébhdu-
geho wolsoweho lésa. We tym samym bé koréma, kotraz so
‘zum Lis’ (abo ‘zum LisT) mjenowase. To je zjawnje serbske
slowo 1és.

b. Blizko mésta Kolditz steji der Timmlis, t. j. éémny
(busty) 1és. (Druzy wopaki ‘der Timmlitz' praja.)

8. Porno poéatham ‘draidzanskeje dréhi’ w Lipsku stejese
néhdy (kaZ nétko blizko Janoweje cyrkwje) wjetsa abo mjensa
dubina, prez kotruiz &éeika wjediefe, kiZ je so haé na
diensniSi dien zakhowala. Ta sama so ‘der Tiubchenweg’
mjenuje a dosaha haé k hoséencej ‘zum Tiubchen'. Zo po tej
Ecezcy Zenje holbiki khodzite njejsu, so same rozymi; a blizko
tez leii, zo by tamén hoséedc ‘zur Taube’ rékat, hdy by po-
znamjenjenje teho sameho wot holbja (taube) wukhadzalo.
Mjeno ‘Taubchenweg’ je w prénjej poidjcy slowjanske: dubiki
abo, kaf lipi¢anscy Serbjo prajachu, daiibiki. Serbjo mje-
nujcy tej tehdy pfed méstom leZacej stronje wot dubikow
‘Daitbiki’ rékachu; a mjeno ‘Daiibiki’ zawosta, jako béchu so
dubiki dawno do dubow pfewobrdcile, Némcy to stowo pii-
wzachu: Daiibiken — Daiibichen: a ‘Daitbichenweg’ (dubi-
kowy puc) preméni so w héhu éasow do ‘Tiubchenweg’. —
Tamén hoséefic pak dyrbjal poprawom ‘zu den Daiibiken (Daii-
bichen)’ rékaé.

9. Njedaloko hlowneho pésta a Janskeje hasy, néhdie
tam hdiez ‘Rossplatz’ piestawa, bée w prjedawsich éasach
domowski kut z hosceficom, kotryZ so ‘der Kauz’ mjenowase.
Né&hdusi Serbjo rékachu temu samemu (korémna) ‘w kautée’,
t. j. w kuée.

10. Tam, hdzeZ w Lipsku ‘die Inselstrasse’ lezi, bé w prie-
dawSich &asach ‘die Milchinsel’. Tejle kupje prajachu
Serbjo Malka (malka kupa). Némcy, stowo ‘insel’ pFistajiwsi,
wuraz tak pfeménichu; Malkeinsel — Melkinsel — Milchinsel.

11. a W Lipsku je ‘Schimmel’s teich’, kotryZ drje
néhdy z Plajsu zwisowade. Serbjo tonle hat zjimal a po-
zdzifo Zimal mjenowachu: ‘zjimowar, wodudzeriet’.

b. Tam je kupa Buen Retiro, wokolo kotreje so wo-
sebni Lipicenjo husto w éolmach ptejézdiuja, a na kotrejz su

‘v
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so néhdy najskerje rycerske abo drube zjawne hry wotdierzo-
wale. Na to tamo mjeno pokazuje; pretoi to same je, runjei
romaniscy klinéi, we wérnoséi stowjanske: puwanje rytirow,
‘plawanje ryéerjow. — Pluwanje (po budysku ‘phuwanje’,
po wojerowsku ‘puwanje’) poznamjenja pak kupu, abo pak
(pfir. miiw) po-wodie-jézdzenje. Rytir pak drje bu kéidy
wosebny tlowjek mjenowany.

12, Dale nutika w Lipsku, njedaloko pomnika Poniatow-
skeho, je pii Plajsy strona, kotrejz se ‘Place de Repos' praji.
Tén wuraz wukhadia wot ndhduSeho mosta: Reki pét, ‘réki
pué: mést’, — rekpot — repot — repo.

13. a. Tam, hdzez Parta do Plajsy pada, pocina so Lip-
géanow hlowna wukhadzowanka Rosenthal, kotrejez zadni
abo njewobtwarjeny dz8l so ‘das wilde Rosenthal mjcnuje.
Poslednise poznamjenjenje a ta wobstejnosé, zo tam docyla
Zane wosehne réZeplahowanje njeje, dawa namn najjasnife swéd-
éenje, zo ‘Rosenthal’ njemoze tak wjele byé kaz rozowy dob
Néhdudi Serbio su tén kut, kiZ wot wub&ha Party haé k za-
padowanju Plajsy do Jilstry dosaha, po swojej ryéi rozjam-
djal mjenowali: ‘rozjimewanje-diélenje’. Hdiei mjenujcy Zana
réka do drubeje die, tam moZemy, hdyZ na wodZiny nawrdt
njedziwamy, z wéstym prawom teZ praji¢, zo so réka na tym
méstnje (do dweju) dzéli. Tajke ‘rozdwojenje’ réki poznamjeni
s0 piez slowo roz-jam, ‘roz-jede, rozjimowanje'; a wjetdeje
jasnosée dla so pozdzifo hifée djal, ‘dzélenje’, pFistaji.

b. Wot runje wukladieneho wuraza su wielake wsy po-
mjenowane, kotrez so piez wodowe abo horowe abo druhe
rozdiélowanje wuznamjenjachu. Tak n, pf. tuZiske ‘Rosenthal’,
kiz serbscy RéZant réka, t. j. rézant abo poprawom roz-
Jjamt{a-s), ‘rozjimowanje, dzélenje’. — My pak njewémy, kajka
‘diélaca wéc’ pola nafeho ‘Rozjanita’ je ménjena.

¢. Ta sama mysl so wuéiséi, hdyz roz-djal, ‘rozdiél,
prajimy. A wot tehole ‘rozdjala’ su te wsy pomjenowane, ko-
trymi Némcy Rossthal rékaju. (Pola Pirny leii na horje
wjes Muckethal: mokodjal)
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14. Zady ‘Rosenthala’ steji lip#éanski I&s ‘das Burgholz’
Dokeli méjedc ,brod Lipsk (die burg Leipzig)' teiz druhe l&sy
(n. pt. Nonnu: § 11, 2), njeméie ‘Burgholz’ hrodowe drjewo
abo méstny 1&s poznamjenjes. Tehodla dyrbimy prémi diél
teho mjena wot slowjanskeho slowa bér, &', wotwodzowaé.
‘Burg’ je potajkim bork, ésk, maly 1és’. Holz (drjewo) pak
je némski pristawk., (Pfir. § 3, 4.)

13. a. Pola Lipska so sty3i: ‘Wenn ich das machte, da
kricht' ich (kriegte ich) die Kschibenz (hdy bych to ¢inil,
bych kdibjeheu krydnyl)., A to slowo so tak wulozi: “Was
gezanktes und ‘was gepriigeltes (swarje a puki). — PFir. § 3,
2 a pfipis na kéncu tehole §.

b. HdyZ chce so rodieny Lipiéan po zjawnych wukhadio-
wankach (promenadach) piené, dba praji: ‘Ich will um's thor
gehen’; runjet so tén a tamdn pii tajkim rjeknjenju sam po-
sméwkpje, hdy:i dz& te slowa klin&a, kaz cheyl wién wokolo
swojich jenych jenidkich wrotow hi¢c. Dokeli pak je hiZo stary
Lipsk z najmjehda tola dwoje wrota mél, a dekeli se nichté,
hdyZ chce so wokolo mésta pfené, wokolo jenych jeniékich
wrotow hié abo khodii¢ njemdze, dha na rucy leii, zo we
wurazu ‘thor’ nékajke stowjanske slowo téi. A kajke to slowo
je, wuslédzimy, hdyZ na to dziwamy, zo su tame wukhadio-
wanki néhdy nasypy a hrjebje byle, kotreZ su so (kaZ n. pf.
tez ‘Hrjebje’ w Budydinje) zasypate a zrunale, Lip3éansy Serbjo
swoje nasypy a8 hrjebje dorywy, ‘zarywy’, mjenowachu (pFir.
Za-greb, *‘Agram’). A wuraz ‘doryw’ je so w béhu éasow
do ‘thor’ pFewobrocil.

¢. Altenburgski bur njepraji: ‘Es regnet’, ale: ‘Der regen
gebt’, — cyle kai tuziski Serb rjeknje: *‘Defcik die’.

d. 7 Weissenfelsa je mi znajome stowjeso kratschen
(kraéiti, kroéi¢), kotrez tak wjele kai “éz¢’ abo ‘lazy¢’ pozna-
mjenja. Jeli zo so mjemylu, sym to same tez w Draidzanach
slyfal. TuZiscy Némcy pak jeho njejsu pFiwzali.

P#ipis. Tudy cheu hifée pokhéd stowow kdibjefica
(& 15) a Btibépzié (§ 3, 2} wujasni¢. a. ‘Kdibjefica’ — wokolo
Wojerec ‘Fibjenca’ — rékafe néhdy kdibjenicija (kiiwjenicija)
a poznamjenjede, kai nam kiibjeiicka na karje swédéi, nésto
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wot drjewa wudz&lane kfiwe (zekFiwjene); a ta kiibjefica,
na kotruz néhdy ztéstnikow wojbjesacbu, bése zwoprédka tez
kfiwy drjewjany wudiélk: stolp, do kotrehoZ b& horjeka prééna
gerdka zabita, Podmurjowane kSibjency, kajkeZ su starsi bjez
nami bisée widieli, béchu hakle w pozdziSich ¢asach nastale.

b. Za ‘kiiwy (kiiwy) na druhich stronach Stiwy abe -
gtiby prajachu (§toZ wojerowskej podryéi 3éiwu réka). Wot -
tehole ‘stiby’ nasta wuraz Stiwjénicija, kotryz je so pola
wobdrazdianskich wobydlerjow do ‘Stibenzie’ (§ 3, 2) prewobrdtil.

¢. Stowo ‘kiibjefica’ wukhad#za wot kajkichikuli Slowjanow,
kotfiz béchu ‘kiiwy (kfiwy)' do ‘kSiby’ pfeménili. Hdy by
tamo slowo (z wukénéenjom -ija) po zypkowstwje luiiskeje
serbi¢iny wutworjene bylo, by to same kSiwjehca abo (po
wojerowsku) &¢iwjenca rékalo.

d. Jako uéchtd, kiz bd pola dziwich judow wokolo éahal,
na dompuéu k jenemu méstu pfindie, pfed kotrymi po kdi-
bjenca krasnjeSe, tén samy zwjeseleny zawola: ‘To je derje!
Nétko sym zaso pola zdiélanych ludzi? Barbarojo potajkim
kiibjencow njeméjachu (najskerje dokelz jich njetrjebachu!);
a Dpafi wétcojo béchu néhdy teZ tajey barbarojo, kiZ dobrotu
a wosebnosé kiibjehcow njeznajachult

§ 12. 1.a. Wot Lipska pohladajmy na réku Salu. Mjeno
‘Sala’ poznamjenja to same StoZ réka, potok (fluss). Ta sama
rékase néhdy Sarha abo Sara. Korjeh wurazu je sarh- (sir-)
abo sirh- (syr-), ‘éec (fliessen). Téule korjehi je po mojej
mysli onomatopoion abo klinkestowo (t. r. po Suéenju wody
wutworjeny). Wot teho sameho st wielake pozpnamjenjenja
wudzélane; n. pf. die Saar (pomjefifene: Sirula — Sarla —
Sila), a w saskim Voigtlandze die Syra; dale; sar-jamkija,
‘wodudzerzeika’, — sarjawkija — sarjaukija — sarjaiikija —
serjailkja — serjaikja — serjaika — serjeika — srjéka — sréka
— réka; runje tak: rinnen; ¢fw, Rhenus, Rhein (kotrei
poslednje we Swicy kézdu rééku poznamjenja), Rhodanus a dr.

b, Indiscy ryépicarjo wuéa, zo korjen tychle a podobnych
wurazow sru- réka. To pak dyrbi mylny nahlad byé, dokels
so wot twoérby ‘sru-’ na Zane wadnje ‘Saar’ a ‘Syra’ wudzélaé
pjehodzi.
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2 a. Merseburg je w poslednjej sylbje tosamotne (iden-
tiske) z nasim luZiskim Borkom a ze wielakimi drubimi Bér-
kami (Burgk). — Bork rékage néhdy whérk (wot predlozki
we a wot stowjesa bjer-u); ‘nutibjerjor, pribjerak {cinnehwmen,
aufnehmen), khowanka, hréd’. Delnjoluziske Borkowy pak su
poprawom domy wokoto hirka (whirka), ketryz je po ludowych
powjeséach néhdy tam w Blatach stal,

b. Prénja polojca mjena ‘Merseburg’ wukhadia wot stowa
morije — mirije — merje, ‘morje, woda’, wot Kotrehoz je so
plidawnik merzi (a, e), ‘morski (a, e), wutworil. ‘Merzi bork
{Merseburg) je potajkim tak wjele kaz khowanka abo hréd
pfi récy, a dopomnja nas na prjedy wujasnjeny wuraz Sprem-
berg (§ D, 3. a).

3. Méstowe mjeno Jena je takle nastalo: Jam-ina, ‘jimarka,
pribjerafka’, — jimina — jemina — jemna — jena. Tak wi-
dzimy, zo ‘Jena’ hréd poznamjenja.

§ 13. ‘Jena’ wjedie mje na Nitru. Zo pak by so tole
méstowe mjeno piehladne séinilo, dyrbimy na to pokedzbowad,
20 je n druhdy zastupnik zynka ‘j': n. pf. ‘jich’ wot nich;
G8d2" -— snédaé; “(zajidu) zajdw' — (zanidu) zandu;
é. Yisti' — snisti; sk jam-" — né. (nahmen) nehmen. —
Po tymle prawidic so jim-tara, ‘jimacelka’, do ‘nimtara’ pre-
méni, — nitara — nitra, Nitra je potajkim to same StoZ
priedy wuswéticne ‘Jena’.

§ 14, Runje tak Praga a Praha wot korjenja jam- wu-
khadza, z kotrymi jc piedlozka perjé, ‘pie’, zjednoéena:
Perje-jamga, ‘piejede, zajece, wobhrodienje’, — perjejaga —
perjiga — prjiga — priga, Praga, Praha. — Teho sameho
pokhoda je luZiska wjes Praha, kotraz so Mala Praha
(Klein-Prag) mjenuje k rozdiélenju wot ‘ééskeje’ abo ‘zloteje’
Prahi, pod kotruz néhdy tei buiicy studestej, ki bustej pH
kéncu thicedilétnje woéjny ze Saskej zjednoéenej, a kotrejui
wjetdi dzé] 1815 Pruskej pripadze,
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Lokativ bjez predtozki we.
Appell na stowjanskich wuéenych,
Spisal professor dr. Pful.

. Lokativ starleje sfowjaniéiny.

1. Kéidy pad (casus) a zhromadnje kézda grammatiska
twirba (forma) ma swojn wosebisku mdc (potestatem, bedeut-
ung), swoju samsnu funkciju, swoje logiske wobpfijece (begriff,
notionem). Kéida wot nich je logiscy wot druhcje rozdiélena,
kéida je we sebi samej dokomjana (perfecta, vollendet), kozda
je logiscy polna: Stoz ma swoju pfiéinu we tej wobstej-
noséi, zo wukoéndéenja konjugacije, kaz je wot druhich dopo-
kazane, na pronominalnych Ziwjolach wotpoluja, a zo su wu-
kondenja deklinacije, kai sym ja so pfi wobZérnych pFepyto-
wanjach pieswédéil, z rozdééloych prediozkow (praepositiones,
vorsetz-, verhilltnisswirter) nastale. Kdéida tworba dba wu-
¢iféuje dospolnje to, Stoz we korjenju a StoZ we pFiwjedkn
lezi; tak zo je n, pf. ‘ryba’ nésSto druhe haé ‘rybu’, abo ‘dawam’
nésto druhe haé ‘dawacée’, a zo so n. pf. akkusativ njemdie
z dativom zaménié¢ (verwechseln, commutare), ani praescns
z imperfektom atd.

2. Koézda tworba je za to dokonjana, za to polna, za
¢0% a na &oZ je pFi prénim naloZenju (anlage, dispositio) ryée
so postajila; a jenoz te pocahi (bezichung, relatio), kotrek
njejsu plez tame prénjopoéatne zestajenki (zusammensetzung,
compositum) sobu wuéiséane, Zadaju kotdy raz nékajki wose-
biski ptistawk, kotryZ by to poéshowanje poznamjenil, na
kotrez njeje prez verbalnu abo nominalnu twérbu samu hizo
pokazane. Tajki pfistawk je pola stowjesow adverbium,
pola nominow pFedloika (ki je néhdy tez adverbium byla):
n. pf. bis dat, qui cito dat; male seribit, qui ubique *w’
praepositionem ponit; takle &in; daj hnydom; ovgarc-3e»,
oixor-dz, £x dopov, eX domo, z domu.

3. Hdyi tu sadu, zo je koZdy grammatiski pad logiscy
polny, na sociativ a na lokativ naloiimy, dyrbimy zwdél-
niwje wuznaé, zo ani tén ani tamdin (kaz n. pi. te Zadyn
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jednory genitiv a Zadyn dativ k wudospolujenju swojcho na-
woprawskcho byéa Zaneje predlozki njetrjeba a jako tajki tef
taneje pii scbi éerpjel njeby) Zaneje piedlozki k sebi wzaé
njemdie, hdiei nima so dale nico wudiSéed, haé Stof je we
prénjopocatacj tworbje hizo wobjate, t r. §toZ wote wSeho po-
éatka we zjednoéemju korjenja a (praeposicionalneho) pii-
wjeika hizo lezi. Tak jc logiscy dopokazane, 1) zo wobaj
poznamjenjenaj padaj so mazetaj bjez predloiki trjebaé, a
2) zo wobaj so druhdy dyrbitaj bjez predloiki staji¢. Stoz
pak cheyl tudy jednorosée dla stajoje pFediozku naloieé, tén
njeby niéo hinak ¢init, haé hdy by gymnasijski wudef swojim
héleam prajit: ‘Zo bysée z Jaéanskim ablativom a z grichiskim
dativom Zaneje wobéeinosée njemdéli, pridajce tamemu kozdy
raz piediozku in, a temule koZdy raz piedlozku ¢» {abo mo-
jedla orr),

4. Tama na logiku zaloZena zasada, zo so sociative] a
lokativej nima piedloika piidawaé, njepostoréi so pfez tu wob-
stejnose, zo nétéisa slowjanscina we swojich rozdiélnych na-
ryfach tu a tam wjetie abe mjense njeporjadnosée podawa:
pfetoz — ‘abusus non tollit usum!” Tudy so jeno praja a wo
to jedna, ha¢ a Kkak daloke je nam nétko hifée méino so k
temu wrocié, $toi dycbimy po zakonjach myslenja za 18pde
abo za jeniéey prawe dieried,

a. Citar w&, 20 je so sociativ jako sociativ (bjez ptedlozki)
méhl-rjec dospolnje ze slowjanséiny zhubil, a zo my luiiscy
Serbjo (2 wuwzadom wuraza swéru, ‘mit trcue: getreulich,
sorgfiltig’) teZz nafemu (z tamym identiskemu) instrumentalej
predloiku 2z (‘cum, mit) pristajujemy: n. pi. z nanom hié, mit
dem vater gehen; z nozom rézaé {ladanscy néhdy: cultro-m,
instrumenta); hebr, 3), mit dem messer schneiden; z woknom
won hladaé, # durjemi won hié, vermittelst des fensters (zum
fenster) hinausschen, vermittelst der thiir (zur thiir) hinaus-
gehen; # kralom byé, kimig scin, Naga ryé je tudy z blizko
lezaceje piidéiny staru logisku strukturu pudéila, dospolnje wo-
puicila (pietoz ‘swéru’ je do adverbia sprostnyle): a my so po
sadze ‘Usus cst tyrannus’ piediwo temu wobaraé njemézemy;
druzy Slowjenjo pak su swo) sociativ znajmjeisa jako instru-
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mental zakhewali, runje tez je naloiowanje posledniieho w
nét&idich naryéach wiac abo mjenje wobmjezowane.

b. Stoz lokativ a piedlozku ‘W’ nastupa, dha nékotii ménja,
zo je so wot luziskich Serbow, kiz nétkole Zaneho ‘w' nje-
wurjeknu, néhdy pola lokativa stajnje ‘we’ a pozdzifo ‘w’ na-
lozale, a zo je kénsonantiske ‘W' so pied sééhowacym kénso-
nantom pomalu ze widdneje ryde zhubito, cyle kaz nadej kén-
sonantaj ‘W’ a ‘h’ hewak na podatkn slowa pfed kdénsonantom
porjadnje wonémitaj n. pf. dera, S6m, lowa, = pis. wlera,
wion, htowa). Za tajki nahlad zda so ta wobstejnosée ryceé,
70 je so w nadich najstarfich cidéach (pfetoz drubich ryénych
pomnikow my nimamy) piedloika ‘we’ abo ‘w’ z wjetdej abo
mjendej porjadnoséu natoista, Ale ténle argument jeno wo-
pokazuje, zo su pieloZerjo swjateho pisma piedlozku ‘we (w)'
pisali, nic pak zo by nad lud ju tehdy pieco a pola kéZdeho
lokativa stajal byl; pretoZ tami pieceljo naseje narodnosce su
— kai so w prjedyryéi prénjeje serbskeje biblije ¢ita — podla
originalow starobothafski a ¢éski, kaZ tei polski pFeloik pied
sobu méli, z kotrehoz mozachu lohko prediozku ‘we (w) prediwo
duchej serbskeje ryée priwzaé, 1) dokeiz wjedzachu, zo luZiscy
Serbje slowo ‘we’ znaju, a 2} dokelz njewjediachu, hdie a
z kajkeje pfiéiny potom tuZiska serbiéina ianeho ‘we' njestaja
(wo ¢imZ budze so deleka jednaé). Tamén argument dha je
wote mnje wotpokazany; a ja njemoZu spozbaé, Stoi by dale
za to pFfiwzade ryéato, kaz bychu nasi wotcojo néhdy koi-
demu lokative) predlozku ‘we (w) pFistajowali byli. Tehodla
so nétko nawopak za tymm prasam, §to pfeéiwo tamemu na-
hladej ryéi, a dawam na to sééhowace tii wotmolwjenja:

«. Hdy by pola nas ptedlozka ‘w’ pfed konsonantom woné-
mila byla, bychmy znajmjefifa pred vokalom zynk ‘w’ slydeli:
tak zo by se n. pf. ‘w Ostritzu’ abe ‘w Ostritzy (wéstricu, wé-
stricy)’ prajilo; ale kézdzicki Serb rjekoje: Ostritzu abo
Ostritzy.

f. Logika sebi Zada, zo so pfedlozka (we) jeno tam staji,
hdzei samén lokativ njedosaha: a némske in z dativom nam
nadeje dobreje struktury skazylo njeje, dokelz dzé Zadyn élowjek
z luda n. pf. ‘we (w) Budysinje’ pjepraji. Zo pak by wuraz
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‘we (w) BudySinje' wopaény byl, wo tym so léhke pieswéd-
é¢imy, hdyz scbi n. pi. tejle sadée myslimy: ‘Bydia  we (w)
Budyginje* Serbjo?’ a: ‘Steja ,we (w) Dreidzanach® serbscy
jézduicy ¥ a na tej samej takle wotmolwimy: ‘Haj, ,we nim
(w nim)* Serbjo bLydla’, a: ‘Haj, ,we nich (w nich)* serbsey
jézdoicy steja’. TWozdy éuje, zo je pFedlozka wopadna, a zo
dyrhjado so adverbialisey prajié: ‘Haj, ,tam“ Serbjo bydla’, a:
‘Haj, ,tam* serbscy jézdnicy steja’. Dui dha tei so predloika
pisac¢ njesmé, dokelZ so tudy na Zane wasnje so moc (be-
deutung) predlozki ‘we njejedna, ale jednorje wo adverbialiski
pad ‘Drezdzanach’, kotryi so némscy poprawom piez zu wa-
¢iséuje, runje so nétkole zwjetsa ‘in’ natozuje: n. pf. zu Bautzen
(pfed nésto létami so bisée ‘zu Budissin® pisase), zu Dresden
(in B, in Dr),

7. Nafa serbSc¢ina wa rane drublin stowjanskim naryéam
wielake wurazy, pred kotrymiz so ani burej ani wuéenemm
muiej njedzije, zo dyrbjala so tam piedtoika ‘we (wY stajic:
n. pk. jutie abo witie (wot nominativa ‘jutre abo witro, der
morgen’), morgen, cras; pozdie (wot ‘po' a ‘zady’), spit (po-
prawoem: hinterher); loni (abo fonje), voriges jahr; im v. j,;
srjedz (= srjedzi), mitten. Sem sluSeju teZ wiitke ‘adverbia’
na ‘Yje (8): n. pf. jasnje, potajnje, (dobrje, dobrje, debrje)
derje, bene; (wulcje) wulcy, magonoperc: n. pf. wulcy zly
clowjek, ein sehr bioser mensch; z)é&, schlimm.

5. Tak sym dopokazal, zo by njeprawje bylo, cheyli-li
nasi pisaéeljo z koidzickim lokativom predlozku ‘we {w) zjed-
noci¢; a ja mél tehodla jenoZ hiSce rozestajeé, pod kajkimi
wobstejnoséemi je nuzne predloiku ‘we’ pridawowaé.  Wjeticje
objektivnosée dla pak zda so wi dobre byé, zo tudy tei
draehemu sobu poryéce dam, a to tajkemur, wot kotrehoz mdj
nastawk ‘Predlozka we' (§ 1—23) na Zane wadnje njewot-
wisuje, dokelZ sym swoje piepytowanja &inil, prjedy haé béch
dital, Stoz professor Miklosich wo ‘lokalu’ podawa. Ja sym
zwoprédka jenoZ na to diiwal, 8toz mi logika a moja narodna
ryé wo lokativje swédéestej: pii ¢imi mje ta wobstejnosé pod-
pjerase, zo je we staroééskich pommikach huste samén lokativ
nalozeny, a to runje we tajkich, kotrez njejsu pieloiki, ale

8
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originale, a kotrez tehodla cuzych piiméskow nimaju. Nétko
pak so njerozmysluju tmdy to zaméséic abo tola podotknye,
§toz je Miklosich ze slowjanskich naryéow zhromadzil, a Stod
je wiuhdze tajke, zo nihdze nifo preciwo mojim prjedy doby-
tym nahladam njeryéi.

6. Fr. Miklesich ‘Vergleichende syntax der slawischen
sprachen’ je ste. 162 pod pod ‘lokales adverl’ tole zapisal:
‘14, Sing. loc. neutr. regelmiissig in nominaler form. die casus-
lehre zeigt, dass in zahlreichen fallen die art und weise durch
den local mit und ohne pracposition ausgedriickt wird. a. ohne
pracposition. aesl. blazé; dobré; ligneé, lizé; pozdé sero:
*pozidr; prédi antea; wrachu; winé; gord; dolé; utré cras;
lani; trébé; jawd qereoir in aperto; nyné; skosé, skozé, krozé.
in drugojeci secundum; prewéjci primum; sejci illico ist au die
Jou. *drugoj, pruwéj und sej die partikel ci gefigt: vgl nsh
zdajel, tedajci. msl. wuni; wine, winej asl. wwné forits. hang.;
pozdej postea: asl, pozdé*); zadi; zadij prédi; slédi, poslédi*®)
tandem; srédi mitten; jutri cras; dawi dawe heute morgen:
vgl. russ. dawe-¢a; drewi heute abends; vgl. asl. drewlje; wrchu.
trub.; gori oben; doli unten; wné, wuni draussen; godi asl.
godé; trebe. habad,, trebi. crell; skorom: skorom je sunce zailo
sobald die sonne untergieng. prip. 4: dagegen auch na skorom
mox. 15; in koré: do kord bis wann; ol koré wann; in seré:
do sord bis jetzt, osorej jetzt; und in toré: ob toré jetzt steckt
ein sg. loc. oré von ora fitr ura™¥) lat. hora. vgl. met. 156,
bulg. blazé wol; birzé, dobré, zlé; gord, dolé; niné; utrd cras;
leté aestate. kroaf miSte loco; wisée perite: serb. wjesto;
dolika [pola nas ‘deleka, delka, -kacl'] asl. dolé; wani foris;
vgl. mani frustra. lué. serd. jawi planc ut; godijer; gorje, gore;
dolje; lani, lane; zimi; ljeti; onowederi nudius tertius vesperi
[‘tamén wjecor’] aus asl. *enoms weéerd; onomadne nuper [‘won-
dan-o’] asl. onoms dni; onomlani annis abhinc duobus; netom

*) Pozdej a pozdé njejstej identiskej; tamo je mncutrum komparative, ==
pozdeje: pfir, pola nas ‘pozdiise’ == pozdiej-io, za coi so po delnjoluzisku ‘po-
zdief" praji.

**) To njejsu lokativy: ptir. nade ‘zady, sprjedy’, a Wojerowake ‘posledy’.

*#¥) Cehodla iir ura’} Tola nic zuémieneje twirby ‘uhr Jla:
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simul atque, eig. nicht sobald. k{rwuss. hori, dolji; zymi, Jjitji.
russ borzé, wysocd, krépee; nyné; lizja, wol fir lizé; ono-
medni nudius tertius: als. ouomn drni; utré le lendemain. éech.
dobire, rychle, tajné; wné, dole, loni, ize. pol. wielce, dobrze,
¢le; zimie lecie; vgl. ledwic neben ledwo. oserb. borzy, wysocy,
twerdze; wotré acute, wotie alta voce. nserd. naglé, twarze,
jedrné dicht, derb. hauptm. 319; pozdze |huz. tez tak] sero
vergl, nutiikach weben nutf. hauptm. 312; wonce, wonkach
draussen, 313°. [Nutij, h. lnZ nuti abo nuts, réka ‘hincin’;
nutfika, nutska, ‘drin’; h. juz. wonka, a plural. wonkach,
‘draussen’: prir. doma — domach, ‘2u bause' kai tez ho-
rjeka — horjekach, ‘oben’. Wot ‘nutfika, nutska’ so plu-
raliski lokativ na -ach njenatoiuje, dokelz ‘nutiika’ po swojim
wobpiijeéu Zaneho plurala nima.)

7. a. Na str. 636 Miklosich praji: 1. a. Der local bezeichnet
den ort, au dem sich ein gegenstand befindet, cine handlung
vor sich geht. Prosu wobkedzbowad, zo je pisance ‘an welchem,
na kotrymz', a ni¢ ,in welchem, we kotrymi®. Lokativ die¢
poznamjenja, hdze abo na kotrym méstnje nésto je, nésto so
&ini; njewuédiséuje pak, we kotrym wdstuje néito je, so ¢ini.
5t6z chee posledniSe wuprajic, dyrbi prediozku ‘we’ k pomocy
wzaé,

b, «. Na str. 648 so éita: ‘2. Der local bezeichnet die zeit,
in der einc handlung vor sich geht; doch findet dies nur bei
folgenden worten, bei einigen nur in bestimmten verbindungen
statt: denn (tomr deni, onoms deni, tretiime doni nudius ter-
tius). noitn {sej nosti, toj noSti, wisej nosti tota nocte, druzéj
nosti altera nocte, jedinoj nosti una nocte). pole dene, poln
noSti. zima hiems. 1éto acstas. &éast (tomn ¢asé, jedinom fasé),
nedélja *) hebdomas. petikostij pentecoste.  We prikladach steji
bjez drubimi tez ténle wuraz: Wiéera i onoms duné, wéera
a za wéerawsim (gestern und vorgestern). Maloruski:
Zimi a ljitje abo ljitji, Wulkoruski: Tome dni; noéi; polu

*) Slowo MELEMA njeméfe judnorje 2 *njediélanjom’ zwispwaé, t) dokelf to
same nic jeno (swjedenn) ‘njediciu 1sountag), ale (poia nas p¥i zjednolenju z li-
Cobnikami} ter ‘tydfen (woche) pognamjenja: n, pk. za tH njediele, mach, in 2
wochen), & 2) dokelZ s¢ wokolo Budyiiva busto njedi@la wurjeknje.

3‘
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noséi; 1été lowjachs, a zymé pasochn; wjesné; toj oseni; toms
dasé; tomw mésjaci; wjederé; maslenoj njedéls. Céski: Bile
dnd, bei helllichtem tage; due ni noci prestantice; zime i 1868
pozdé hodé; tejto chwile. Polski: Kdo lecie préinuje, zimie
glod poczuje; kto lecie nie zbiera, zimie przymicra. Serbski:
zymje, léce; witfe (jutfe); loni

4. Prawidlo by jasnise byle, hdy by takle rékale: Der
local besagt, zu welcher zeit (pFi kotrym éasu) eine handlung
vor sich geht: n. pf. nocy = pii nécnym Sasu, zur nachtzeit,
nachts, noctu, rizres (Fin dor nacht’ pak je ‘we nocy’); zymje
= pii zymskim &asu, zur winterszeit, im winter.

& Na hiZzo poznamjenjenej str. 636 Miklosich wo lokativje
méstnoty (ortlichkeit) bjez drubim takle praji: ‘Dicser local
findet sich hiufiger a) bei eigennamen als b) hei appellativen’,
a podawa potom na tioch polnyeh stronach piiklady z waz-
nigich stowjanskich naryéow starieho éasa, z kotrychi chew ja
jeno nékotre tudy wuzléhnyé.

a. Starobotharske: Césari Gradé (zu Konstantinopel; Cé-
sart, grads (pfir. knjez-i dwdr] je po slowje khézorowy hrod,
khézorowe mésto); Nikajecnrstéémn grade, in urbe Nicaeensis
Usorowé wrsi; Ziwuste) Mezdurdéii, ve«romerrny iy Vsowcanteuiar,
Act. 2, U (pola pas: ‘Kiz bydlimy we Mesopotamiske)'); griée-
stéj wiasti, iu terra graeca; seme méste, hoc loco, bysti na
puti stanu, € 630 i 1 serediparn: riwjage susédéchn jemu
vivebat in vicinis ejus (prope cumj; Zena leiitn nogache jemi,
suen xotpitrer mpos Toder wiror, Ruth 3, 3 (‘Zona leiese Xk jeho
nohomaj’); sédi zdé podinoiii, Fdfor adt P16 T daanefiée por,
Jak. 2, 3 ('syn so tudy k mojim podnézkam'); bolij rozdenychn
zenami proroks Jowana krestitela niktoze ndstn, weijew év -
Py prreeeemy wedsiy Sere Lok T, 28 (‘hjez tymi, kiZ so wot
zonskich su narodzili, njeje Zadyn wjetsi profeta, Jdyili Jan

in animis.

b. Chéorwatiske: Dite se rodi Bethlchemi (piir. pola
pas: ‘Hdyz so pak Jezus bése narodzil we Bethlehemi Zidow-
skej zemi, Matth. 2, 1), ki (Bog i Marija) nam dase dobro leto:

. nadech stranach dobro wino, turskich stranach gol lozina,
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nasem polju gol pienica, turskem polju ljulj, trawulja, nasem
polju suop na snopu, turskem polju grob na grobu; Ziweti,
in vita.

¢. Matoruski: Zastawa bé Uchanjachn; stojafe Ugleni-
cbchs St (t. ). $idh) va lawku konéi stola, consedit in scamno
ad cxtremam mensam (stol = blido, tisch). 7 poslednjeho
piiklada poznawamy, zo nasa (Wojerowska) predinika kone,
‘am ende’, njeje akkusativ, ale stary lokativ (kénci): n. pE.
kone pola; po Buwdysku praji so skénc (gen, plur.).

d. Wulkoruski: Borysi Rostowé, Glébe Murowé (Mu-
romé); kyjewé; Nowé Gorodé (zu Nowgorod); Smolennské;
Derewdchy; tureckoj zewli; Perejaslawli; boiestwbnychs cer-
kwach.

e. C¥ske: Na mosté Prazé nebude widsti Cecha; Zalari
zamkmiti, in carcerem condere; porobenstwé Ziti, in servitute
vivere. Miklosich tudy (G38) praji: Zahlrcich sind die pri-
positionslosen locale von ortsnamen imn altéechischen; a ‘in der
lateinischen urkunde vom jahre 1083’ steji bjez drubimi tei
budisiune, t. j. Budy3inje (kaz so Cechach a huzicach hisée
dzeusnisi dzeft praji). Tudy mamy najskerje préni stowjanski
sléd nadcho BudySina, kiz je so pjeéa 807 zaloZi! a pod Otu L,
na mésto powydil

f. Pélske: Jutro do cichie swiatlem obloce przyjde, in
candida nube; dwa reiskie srebrze, zwei gulden in silber;
kole mego domm, rings um (wokolo) mein haus. Piispomnié
tudy cheu, zo pélski bur ¢éasny lokativ zimie i lecie haé
do teho duja bjez predlozki nalozuje.

g « Luziskoserbske, z nadich pésnitkow: Hadic ton
ran z tej panju spi? ‘Prénjej nowej komorje, tam tén pan
z tej panju spi’, Haupt-Smolet I str. 29; hdie made mojeho
nawoienju? ‘Nowej je komorje nawoZenja', str. 31; hdie je
wasa diowciCka? ‘Moja diowka domach njej, str, 34 sé.;
twoj luby je tam Dreidzanach, str. 44; Sto ty mi éini§ tu
mojim hajku? str. 27, delnjoluziske: Nic wécej njejo na-
jézdzit, ak jadnu malu zagrodko. Zagrodce dwé rédnej zowcey
stej, 1I. str. 18; gaZ buio zymje roZa kwis¢ (kééé), str. 19,
j& som wcora gribach byl, Zinsa som byl doma, str. 103;
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kopachu, worachu: ja hecli laiach; grajachu, réj'wachu: ja tek
tam bézach, str. 103 (wokolo Wojerec: Kopachu, worachu: ja
heli lejzach; fidTwachu, rej'wachu: ja tez tam bejZach |runjez
Wojerowski Serb hewak ‘béZach’ abe ‘bejzach’ njepraji, ale
¢érjach, ‘ich lief). Ta pésnicka dyrbi jara stara byé, dokelz
je nazynk zwoprédka takle klinéad: ljaZach — bjazach).

3. We prénich podatych pfikladach wotpowjedaju sebi
adverbialne ‘hdie’ a adverbialne  komorje, domach®; leokativ
~hajku® je adverbialna apposicija k adverbin ‘tu’; za ‘zagrodce’
méhlo so ,tam* stajié, atd. Mi chee so zdaé, zo dyrbi koidy
mi pridaé, zo mamy we wsitkich tych prikladach nawoprawski,
jednory lokativ (bjez piedlozki). Hdy by pak tola néchté so
znajmjensa na to powolal, zo méie so n, pf. rjec; ‘Ja sym jeho
we wiéch kutach pytal, a hdy by piitym ménit, zo je pfed-
toiku ‘we’ so séEhowaceju kénsonantow dla zakhowata; dyrbjal
ja jemu na to wotmolwic, zo tez dwaj kénsonantej njemézetaj
predloiki ‘we’ tam zdierZeé, hdzez po logiskim wobpFijecu
lokativa nadi wétcojo Zenje Zaneje piedloZki stajeli njejsu;
pietoZ nichté n. pf. njerjekuje: ‘MuZ je we snézy (wo snéhu,
wo snéze) téacy wostal’, ale koZdiicki rodzeny Serb tudy sa-
mén lokativ naloZi (snéhu, snéze, snézy). Runje tak son. pf.
praji: Drasta je k¥inje (die kleidungsstiicke sind in der lade,
truhe; nic: we kiinje); tidSc je dzéra (im dache ist cin loch);
holca je pFazy (t. r. tam, hdief so piedZe; *na pfazy’ pak je
nimale to same $toZ ‘na piedienju); cuzy muZ wrotach stejede;
d. luz. krowy su groii, atd. atd.

9, a. Potom podawa Miklosich na d#ewjedi stronach 639—
648 dolhi rynk stowjesow, z kotrymiZ je jednory lokativ (bjez
piedtoiki) zjednoceny, runjez je tale struktura za wsu nétéizu
slowjanscinu zhubjena: n. p¥. da ne wrsegubitelt priwenciche
ichs kosnets se, e uy o ohodpttan v mowrdtoxa Jiyy aitaw
Hebr. 11, 28 {*zo by tém, kiz te préniSe narody kéncowase,
jich njezajal’; po slowje: ‘so jich njedétknyl’); (asée) Zritwa
ego oblacéch®s sja kosnetn, (fur) 3 Sroie artov vegmr {ynri,
Job. 20, 6 (‘hdy by runje . .. jeho hlowa so mroéelow dotkata’);
wjazja po rogs sadé sawecd, xwrsxourros &r gt ndiz 1o
xagarwr, Gen, 22, 13 (Abraham wublada borana ‘we éernjach za
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swoje rohi zaSmataneho’); ne dati swoichs slowesechr zadrati
gadtenol dudyy tore boper wiror Seivia, Teprehendere; ne mo-
zachu zazréti glagoli jego, ¢viudivdw wtrof giwuror. Luk. 20, 26
(*a njemozachu jeho na Zanym slowje zashapaé’); jake ne na-
déjati se namo M Ziwotd, wore fsecroondiprue puis xal 1ol Ly,
2. Kor, 1, 8 (‘tak zo my tez njewjedzachmy, haé Ziwi wostaé
budzemy’: wostanjemy); nc nadéjte sja stardjsinachs, pi dinigers
£3i dyovadver;, Mich. 7, 5 (‘nichté njespuicej so na féritu');
poudi sja, brate, glagoléchs sichn; srawnjafe sja muie-
scéme zracé i wezrasté. :

b. Sem slusa drje tez ta sada, wo kotrejz Miklosich str.
637 praji: ‘dunkel ist mir: wiskrosni, reée, pobéZdenii adowi
semrutenému’.  Weskrusni je imperativ (slowniku njezapisaneho)
stowjesa gnckpacuaTn, ‘wot morwych staé, horje stanyé (auf-
erstehen). Horjestace (horjestanjenje) pak je pFewinjenje smjert-
nosée, smjertneho ¢&lowjeka, smjertneho ‘Hadama’: dobyée na
‘Hadamje’. Tchodla ja wérju, zo je — nimamy-li éitanskeje
abo pisanskeje zmylki pied sobu — ‘adowi’ po vulgarnej ryéi,
kotrejz bé tworba ‘adowi’ pfijomniSa ha¢ nawoprawske ,,adamé
(adami)®, za ,adamé (adami)* stajene; a zo dyrbi tama sada
so takle preloZic: ‘Stait piez dobyée na smjertnym Hadamje
(stehe auf durch den sieg dber den sterblichen Adam).

¢. Pri tej skladnoséi cheu slowéko wo imperativje ‘stani’
pridaé. We wotéenasu so pola nas spéwa: ‘Twoja wola so
stan’. Holi je so z d#éla starsa twérba ‘so stani’ zakho-
wala; a ta drje je piicina, zo wokolo Budyiina néketii ‘so
stanje’ rjeknu.

19. Na str. 651—656 Miklosich hifée wo trojim druhim
jednorym lokativie (z pfikladami) ryéi a pfitym (str. 654)
sobu praji, zo su to najstarSe pomniki, we kotrychz je samoén
lokativ (bjez piedloiki) natoiany: na ¢oi ja wosebje tych
pokazuju, kotrymz snadiz so pfedloika ‘we (w)' njewobkhiddnje
nuzna zda. ‘We' je pozdiidi, njeorganiski, njestowjanski piistawk.

11; Pii tej skladnoséi chcu za tych, kiz pfiruncwacemu
rydespytej mjenje blizko steja, hifée to sobu wuzbéhnyd, Stoz
Miklosich str. 604 scéé. wo lokativie druhich ryfow podawa.
Wén bjez druhim takle praji: ‘Das altindische erweist sich



auch durch die consequente anwendung des locals, der mur
selten der stiitze ciner praeposition bedarf, als der wahre aux-
gangspunkt fiir die syntax der arischen sprachen’. ... ‘ebeunso

, verhalt es sich im altpersischen, indem der local auf die frage

.

wo? ohne praeposition stehen kann. . .. im griechischen
vertritt der dativ, eig. local, den altindischen local und dativ;
nur die a-stimme haben im sing. neben dem als adverbium
gebrauchten local einen davon verschiedenen dativ. ort: eixe

neben oixew, . yowel (hllllli), LMo L lemduipors o qedgEre
Svpd. .., zeit: Hpar xeiveg, Sign, yripers. art und wejse: nuroid,
mavgrparsd’ .. . im lateinischen wird der altindische local regel-

massig durch den ablativ mit oder ohne pracposition vertreten;
der Jocal hat sich bei den auf a und a auslautenden ortsnamen
und einigen wenigen appellativen erhalten; cbense bei einigen
conscenantischen stimmen, bei denen sich der local auf i von
dem ablativ auf e durch den allerdings schwankenden auslaut
(in ,here" neque e plane neque i auditur) unterscheidet. ort:
Abydi, Aeni, Brundussi. domi, belli domique, domi focique,
humi, peregri. illi, illi-c, isti, isti-c. .. Romae, cunctae Grae-
ciae, domi militiaeque, terrae marique, Anxuri, Tiburi, .. ruri.
zeit: quoti-die, crastini, die crastini, die noni, postri-die. tem-
peri, tempori, vesperi, lnci’ ... ‘auch das oskische hat bei
den a-stimmen den &chten local. ... ‘im litauvischen wird sud-
Jich vom Memelflusse der local angewendet, wilrend nirdlich
davon der akkusativ mit i gesetzt wird’. ... ‘im lettischen
kann der local regelmissig angewendet werden, doch scheint
die umschreibung dieses casus durch pracpositionen imwmer
mehr um sich (zu) greifen’ (tout come chez nous!).

12, a. Miklosich str. G36 praji: ‘den lcbenden slawischen
sprachen ist der praepositionsiose local abhanden gekommen’.
Wo tuZiskej serbiéinje to njeplaci; na$ lud na§ jedwnory
lokativ natoZuje, a jenoi wudenym je so haé dotal zdalo,
kaz dyrbjal lokativ stajnje predlozku pH sebi méé. Hdyz
pak ja dobo na tu wulku sylu piikladow pohladam, kotrei je
Miklosich na polnych sydomnace (17) stromach jake bjez
prediozkow tworjene ze starSich dasow naSeje ryéce zapisal,
njebudze nichté praji¢c sméé, zo bjez pFifiny éinju, hdyi so
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mojitn krajanam a druhim Slowjanam z tym prasenjom bliZu:
‘Moze naloiowanje jednorcho lokativa (bjez predioiki) so
slowjanskich ryéach wobnowié¢? Nétéifa botharséina, kiz je
cylu dceklinaciju zhubita, tez Zaneho lokativa wjacy nima, a
wo tej dha so tudy ryéeé¢ njemdie (ta dyrbi sebi pomhaé, kaz
so jej najlépje hodzi). DokelZ pak je cylej zbytnej stowjan-
#inje, znajmjchsa kaz daloko ju znajemy, tworba lokativa we
wulkim cylku zdZerZana, chee so mi zdaé, zo méhli slowjansey
pisaceljo tam, hdiez logika jednory lokativ Zada, njelogiske
nalozowanje predioiki ‘we (w) pusdéié, wosebje dokeli lud
— kaZ ja z diéla wém a z diéla wérju — pii lokativje Za-
neje njewuzitneje a wopadneje predloZki njestaja. Ta wob-
stejnosé, 2o pola femininow a nékotrych neutrow so dativ a
lokativ wjacy njedzélitaj, pola nas Serbow tak malo koho myli,
zo tei tudy nas lud na same pozpamjenje lokala Zcnje Zaneje
predlozki njestaji; a runjeZ so za juZnoslowjanSéinu pFitym
hidée wo dwojakotny pad na -ach jedna, by drje tei to iadyn
njeprewinlivy zadiéwk preciwo wobnowjenju jednoreho lokativa
njebyl. Ja cheu tehodla wuéenym Stowjanam druhich splabhow
tudy ptredlozié, kak nas burski Jud ryéi, a jich pfi tym prosyc,
zo bychu doma so pfeswédéili, haé (z wuwzacom Bolharjow)
njeby moZno byle, zo by slowjanséina tam, hdiez lo-
gika to poruéa, so k jednoremu lokativej wrdéila,

13. Prjedy pak ha¢ mojemu nastawkej wo serbskim ioka-
tivje sééhowaé dam, cheu in asumn Delphini hif¢e naspomnié,
5t0 je mi we pPedmjetach wédy hispaniske Skérnje wohidne
séinit, Hdyz béch ja pfed 30—40 létami wuéome BudySinje,
hdicz so tehdy ani gymnasiastam ani seminaristam Zane serbske
rozwuéowanje njedostawade, by nas z Voigtlanda rodzeny rektor
Hoffmann, kiz so jako filolog tez wo nalu serbsku ryé
staraSe a nas pfi piihédnej skladnoséi na to a wono we njej
kedzbliwych séini, pfi lacanskim wukladowanju staryeh spi-
sacelow a phi tydzenskich lacauskich disputacijach nas stajnje
na logiku pokazowatl a njeporédko tez némski prajit: ‘Denken!
denken! Tehorunja tehdysi seminarski direktor Dressler
swojich wudomcow swéru k samostatnemu myslenju wjedzesc,
Pola wiitkich tych Serbow nét, kiz su jeneho abo wobeju
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pomjenowaneju bliZe pdéznali a na jeju methodze spodobanje
méli, njech tele moje slowa dopomnjeée na teju &escowneju
Némcow wobnowja Nafi potomnikojo pak Ludia swojim asu
dzakowni powjedaé, zo nad nétéidi minister kulta a zjawncho
wudenstwa, dr. v. Gerber, njeje tym piihlosowal, kotfiz rozwu-
cowanje we scrbskej ryéi za njetrjebawsi wée dzersa, a zo je
won ze zdobnym zmyslenjom so tez za tych wobydicrjow saskeho
kralestwa staral, kotfiZ po swojim narodie serbsku ryé ryéa
& — runo wiitkim druhim élowjekam — swoju narodnu ryé
lubuja.

I1. Lokativ luiiskeje serbiciny.

§ 1. Pohladajmy najprjedy na nastace wuraza we.

a. Piedlozka we zwisuje etymologiscy, kai so mi zda,
z verbalnym korjenjom am (amj, kotrehoi mdc (bedeutung) so
piez lacanske em-o (ich nehme) wujasni, a kotryZ pkipédla
teZz jam a ndm & najskerje tez wim rékade. Twdrbu ‘(jam)
jam' widiimy we sanskritiskim jam (nehmen), kai tez we slo-
wianskim stowjesu *jam-ti (*jan-¢, *ja¢, jec), wot kotrehoZ
mamy my n. pf. hifée particip (jam-ty) jaty, a substantiv
(jamt-stwo) jastwo. Za tworbu ‘wam (wam) ryéi ta wobstej-
nosé, zo ‘y’ a ‘w’ so njeporédko wotménjataj: n. pi. jitro —
witro (StoZ woboje so hidée wot Kamjenskich Serbow naloZuje).
Twérba ‘nam’ pak je so we némskim mehmen (ich nahm)
zakhowala (pfir. tez § 2, 3).

b. Za ‘jam’ prajeSe so tez jim (pfir. jim-a-¢).

§ 2. 1. Z twérby ‘am (am) je tole nastato:

a. Sanskritiske (am-tar) an-tar (innen, nutfka, hinein,
nutf), an-tara (mitten ione, wosrjeda), an-tram (cingeweide,
putfiny) atd.;

b. grichiske ¢v (in), «ic abo #s (z8 &-¢), ir-12g0v (eingeweide)
atd, kaz po mojim zdadu tei (amtar) frce (wutroba, jake
Jimarka abo piibjerarka krwé);

¢. lacanske en-do, in, in-tus, intestina atd.;

d. gothiske in, inna (innen), un-dar (unter) atd.

2. Wot twérby ‘jam (jam) pe mojim ménjenju tele slowa
wukhadZeju: a. Sanskr. jakrt (leber); b. la¢. (jamkar) jecur
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© (leber); c. nafe (jam-tra) jatra (n. plur, die leber); a d. gr.
imog {= Yunue leber).

3. Stowjenjo su sebi wot tworby ‘wam (wam) tole wadzétali:

a. Predlozku wiam, kotrai je so we bdhu dasow teZ na
‘wa’ a ‘wa’ piikrotdila, a kotrejez starozastarsku, prénjopoéatnu
moc najlézo zrozymimy, hdyZz sebi to stowo jako do adverbia
piewobrdceny substantiv myslitny: Wam-a-nje (fjimanje, pfi-
manje, dzerienje, das fassen, das balten’), tak zo by u. pf. ‘we
wodze’ zwoprédka tak wjele rékalo bylo, kaZ ‘dierienje wody,
jimajo wodu' atd. (8toz by potom samozrozymliwje tez wo
starym grichiskim ¢», kaz wo Jacanskim a némskim in pla- -
¢ite; pfetoz rjadownje slowow [wortklassen] su pomalu nastale:
professorojo jich dzélali njejsu);

b. substantiv wam-tar-oba — wanteroba — wantroba, p.
watroba, & druhich naryéach (wot korjenja ‘am’) utroba,
= antram a b (eingeweide, & 1. a. b.): bjez-tym-zo hb
wutroba a di. hutfoba (herz) grichiskemu ,ro¢ wotpowjeda;

¢. (wot zjednodeneju twérbow ‘wam’ a ‘nam’) wim — nim-
tar-am (das fassende — haltende) — wam-nam-taro — wanimtero
(pfir. p. wnetrzuy, inwendig) — wenitero — wnutero — nutero
abo teZ nutro (das innere; & wnitr, inwendig); wot kotrehoz
mamy my « adverbia nut¥ (nuts, nuts, ‘hinein’) a nutiika
abo nutika (‘drin’; znutrka, ‘inwendig’); kaz 3 adjcktiv nu-
terny abo nutrny abo teZ nutoy (‘inmerlich, andichtig’),
adv. -nje

§ 8. Vokaliscy najstarsu twérbu predtoZki ‘we’ su limborscy
(lincburgscy) Serbjo zakhowali, mjenujey wa: n. pf. wa niise,
‘we nosw’. (Lokatiy ‘ntise’ je z nominativa ‘niis’ takle pdéjsol:
Wa nust — wa nusi — wa nilsi — wa niise)

Pripis. Najwjetsi dzél limborskich ryénych pomnikow
je pod napismom ‘Polobjan stowjandéina’ wotéidéany we nadim
‘Casopisu’ 1863 a 1864

§ 4. 1. Ry& starych Botharjow swédéi, zo mam ja prawje,
hdyz sym horjeka (§ 2) prajil, zo je so ndhdy ‘wam’ a ‘wd
nalozalo; preto starobothafitina je powostank wobojeho za-
khowala. Wot tameho mjenujcy wukhadZa nosowana twdérba
s&, wot zeslabjencho ‘wd’ pak jednorise .
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2. Nétéisa bothafiéina ma reduplikaciju &% -&, a ruskich
dialektach stysi so sops. Piir. nasu podwojenu piedlozku ze-ze,
ve-z: n. pf. zez teho, zeze mnje; zez tobu.

§ 5. Pola wulkeje wjet3iny dzensniSich Stowjanow je so0
zastarske ‘wa’ na we zeslabilo (kat pola starych Bolharjow
na g€3), a tajke ‘we’ je so potom z najwjetScho dzéla na konso-
nant w prikeétdilo, kotryz tudy kaz ‘v’ klinéi (kiz ma so Kus
cuni$o haé ‘f° wurjec).

§ 0. Pola nas luiiskich Serbow je so stare ‘wam’ do wo
piewobrdédito, a stare ‘wi’ do we. Konsonantiskeje predlozki
‘W’ pak nasa serbicina tak malo znaje, kaz su stari Bolharjo
ju znali (runjez ja z tym samozrozymliwje praji¢ nocheu, zo
bychmy my nasej twdérbje ‘wo’ a ‘we' z ryde starych Botharjow
dostali byli; pfetoZ hdyz su stari Botharjo swoju naryé ryéeli,
su teZ nadi wotcojo swoju samostatnu, wot bolhafskeje nikak
njewotwisowacu naryé méli. Ja jeno praju, zo nase ‘wo’ —
runje kaz stbothatske & — na prénjotne} twirbje ‘wam’ abo
‘wam’ wotpoéuje, nage ‘we’ pak runje — kai =w — na pii-
krétsenym ‘wa’ abo ‘wa’).

§ 7. Luziski Serb we wiédnej ryéi kéide ‘w’ wotéisnje,
kotrez pred konsonantom steji: n. pi. §itcy = wiitcy; a juiny
Serb tajke ‘w’ znajmjeinSa piestaji: n. pf. swo -= wso. Z ta-
meho kozdy zrozymi, zo je fometiska njeméznota, zo bychu
nasi prjedomnikejo hdy *v (f)’ za ‘we’ prajili byli. HdyZ pak
je fonologiscy wéste, zo so pola nas Zcnje ‘w (v, f) prajilo
njeje, njesmémy my tez kousonantiskeje tworby ‘w’ pisac, runjez
druzy Slowjenjo tak é&inja, a to po pfirodze swojich narydow
z polnym prawom. My dyrbimy so tez tudy po duchu naseje
naryée zloZfowaé, runje kaz my n. pi. naSeho duala a nasich
imperfektow puiéi¢ njeméZemy, runjez je to druhim Stowjanam
zwjetSa cuza wée.

§ 5. 1. Kézdy wé, zo so Serbjo Wojerowskich a susodnych
stronow z wagnjom khétro wot Serbow hornjeho kraja rozdzé-
leja. Tami su po swojcj piirodie zastarsku tworbu ‘wim (wam)'
twerdse dierieli a tak na twérbu wo piisli, kotruz woni je-
ni¢ku nalozuja (hdyZz so pola nich Zenje ‘we’ njepraji). Horni
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Serbjo pak su pédla stareho ‘wam (wam) tei piikrotSenc ‘wa
(wa) triebali: a tchedla tudy tak derje wo kai we slySimy.

2. ‘lwirbje ‘we” a ‘wo’ njejstej — runjez moht to néchto
ménié¢ — identiskej: pretoz hdyz tei so hlosnikaj e a o husto
zastupujetaj, dha tola w jenej a tej samej twérhje, nihdie podla
schje njewobstejitaj; ale jedyn w jenej stronje knjezi, 2 w drubej
drubi: tak zo so n. pf. tudy ‘njesc praji, a drubidse ‘njeso’;
p. a. &, n. pf. ‘mech’, pola nas a pola Rusow “moch’. Hdyz
pak so pola nas w Budyskej narvét tak derje we kaz wo na
dobo nalozuje, dha dyrbi to swoju ctymologiskn pfidinu méé:
a ta je ta, zo je tudy hiZo zastarsku dwojaka vokalisacija
byla, kajkuz sym prjedy ze starobolhafScéiny zapisal. Runje
tak wotpocuje naSe ze a zo (n. pf. ze wiitkimi, zo mnu) na
dwojakim podiozka, na kotryZz tei starobolhaiiéina pokazuje
(pf. 1aé. circu-itus a circum-ago, kaz teZ némske podl§j-
Sene samm-t).

§ 0 Mamy my ‘wo’ abo ‘we’ pisaé? abo woboje? Moje
wotmolwjenje je: Hdy bychmy ‘wo’ pisali, bystej pola nas dwa
picdlozcy we tworbje hromadu padaldj, dokelz mamy my tei
druhe wo (von, iber, lac. de: n. pit. wo to mjerodiu; wo tym
njewém), starobolharscy O pisane, kotrez je piikrotienc ze star-
Seho ‘wob’ {pfir. wob diefi): stboth. o6-x (= amb-1), wpy-i*),
amb-igo. Tehodla ja praju: ‘we walkim cylku dyrbimy my
{znajmjensa we wédnych dzélach) we (nic ‘wo’) pisaé; a twirba
wo a so jeno tam mdofeé, hdzez zadyn Serb hinak haé ‘wo’
njepraji (§ 20).

$ 10. 1. Tola wmamy dha nétko z kéZdym lokativom
nase we zjednoéi¢? To by wopaki bylo, dokelZ lokativ sam
hizo ‘méstno hdiez (den ort wo) wuéiéuje,

2. Ale éehodla dha druzy Slowjenje méhl-rjec winhdze
predlozky stajeju? Dokelz su pii nastawanju swojeho pismow-
stwa piez to na wopaény pué plisli, zo pfi preloowanjach
z grichiskeho a laéanskelo so jim zdaSe, kai dyrbjeli tez gri-
chiske ¢r a lacanske in sobu pteloZeé, runjez budiese jara

*} “uyi pozamjenja paprawom ‘nz wobims) stromomaj’, weed pak ‘na
wiitkieh stronach’,
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husto samén stowjanski lokativ dosahal. We starych slowjan-
skich rukopisach njeje dospolna stajnosé pii natloZowanju pied-
lozki: a moino by pieco bylo, 2o by so wuslédiilo, z kajkeje
logiskeje pridiny su préni pisaceljo piedlozku znajmjensa
druhdy wawostaj)ili. Za tym njech druzy Stowjenjo we za-
pofathach swojche pismowstwa pytaju; a z tym by so naj-
skerje tei nam Serbam stuiba wopokazala. Tola kaz delho
ta wéc njeje powditkomnje piepytana, njesmémy my Scrbjo
njewidZeé, zo nas lud we swojej piirodorostnej ryéi lokativ
jara husto bjez predlozki ‘we’ natozi*); a my dyrbimy sebi
po ryéenju naseho luda propric Marte prawidia za nasu
pisansku ryé postajic. Tchodla cheu ja swoje nastupace
nazhenjenja. tudy zjawnoséi pfepodac, a hdy bych z tym tez
ni¢eho dale njedocpil, haé¢ zo by lEpSi znajet Judoweje ryde tu
wéc nowo g spodobniso wobdzélal.

§ 11. Moje wobkedzbowanja wo picdloicy ‘we’ bychu
néhdze tele byle:

§ 12, L a Mjena sydiiScow (wsow a méstow) njepfi-
puséeju piedlozki ‘we’: n. pF. Budyfin (ném. Budissin, nétko
Bautzen pis), Kulow (Wittichenau), Kulowe (Keula), Wjelkow
{Welka), Wjelkowy iWaolkau), Draidzany (Dresden), Lipsk
(Leipzig), Spale (Spohla), Zdzary (Sihrchen) — lokat. Budy -
ginje (in B.), Kulowje, Kulowcu, Wjelkowje, Wjelkowach,
Drazdzanach, Lipsku, Spalech, Zdierjoch.

b. Podobne lokativy druhich ryéach su n. pf.: o,
folpoi, Sersrol, Hlwtwieor, "Okvpricow, Adgrye (N H199y0t!),
domi, Aegypti, Cypri, Carthagini (runjez we nadich grammati-
kach zwjetSa steji, zo dyrbi so ablativ Carthagine nalozeg).

2.a. HdyZ Scrb wurjadnje (ausnahmsweise) n. pi. ‘we Bu-
dysinje’ abo ‘wo Kulowje' praji (tak zo akcent na mjenje mést-

*) Méj swak farai Imid mi, jako 2z nim wo tymle nastawku rydach, ze
sameho ewojeho wobkedibowanja prajede, zo we Prislowach 12, 25; 7, 82; 9, 9,
a na wjele drubich méstnach swjateho pisma samdn lokativ (bjez predloiki ‘we"
steji, Na naf jednery lokatir je hiZo pfed 30 létami ruski professor Nowikow
pokazal we spisu: ‘0 paanBAUMNE 0COBCHIOCTAX S AYAHGKUX'S HAPHUIT,
Mockna 1849, str. 120 #iC,
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niséa leZi, runjez hewak po serbskim wadnju akcent na pfed-
lozku pada), ma ryéacy nékajke napiecostajenje (oppositum)
myslach, kaz: ‘nic pak we Lubiju’, ‘nic pak wo Kamjencu'
Méla-li — #toZ tola cyle njemoZne njeje — tajka sada so hdy
napisaé, dyrbjala so pfedloika we twdérbje we (nic ‘wo’)
naloiic.

b. Tén samy rozdiél lezi poprawom tez we grichiskim
CASnee & & A9yras, runjel wiak su Grichojo swaj lokativ
pomalu docyla puséili.

3. a. Wosebje pohladnyé dyrbimy na sydliféa na -ecy a
-icy: n. pf. Koblicy, Jeifidecy; po Wojerowskim wurjeko-
wanju Koblice, Jensece: lokat. (Wojer.) Koblicach, Jensecach;
a w hornjej stronje: Koblicy, JefiSccy (cyle kaz nomin,).

b. Mjeno Luzicy (die Lausitz) ma LuZicach, dokelz
je nomin. singul. hinak tworjeny (LuZica, fem.: pfir. deleka &. H).

4. Hdyi adjektiv padla steji, trjeba so jenoZ wukdnéenje
-ach: n pi. Nowe Porficy — Nowych Porsicach.

5.8 Poznamjenjene wukondenje -y (na prasenje *hdze?’)
moéZe wot singulariskeho lokativa byé, runjez je hewak cyle
stowo plurale tuntum: phir. moju serbsku ‘Laut- und formen-
lehre’ (BBautzen 1867) str. 58, & 5.

b. Wukdéndenje -y moze pak tei pluralej piistuScé, a pad
by potom sociativus bylo, kotryi we nékotrych stowjanskich
naryéach hisée na ‘w (y) wukhadza, runjeZ su druhe tudy
femininalny wukénc -ami piiwzale: n. pf. dub, m, slowo, n,
— soci, duby, stowy; pozdiiSo: dubami, stowami. Struktura
sama pak so wujasni, hdyZ pFispomnju, zo so zastarsku n. pr.
prajeie: ‘Polem choditi, méstem bydliii® atd.,, a zo Polak hisée
dzensnidi dzenh rjeknje: ‘Dniem i nocg’ (wodnjo a nocy) atd.

$ 13, 1.a Mjena krajow njepfipuléeju prediozki ‘we':
n. pi. Serby, Cechi, Némey — lokat. Serbach, Cechach,
Némcach (*Némcach sluzié, im Deutschen dienen’); Saksonskej,
Bramborskej, = w Saskej, Pruskej; Wiirtembergskej, Braun-
schweigskej; Khejiorskej, nétko: Austriji abo Rakuskej; Serbi-
skej abo Serbiji.

b. Pfir, Muguﬂ(:m, Dudugint (loc.), Aegypti.
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2. a. Hdyz Serb wurjadnje piedtozku p#istaji: n. pf. ‘we
Cechach’, ma nékajke oppositum mysli, kaz: ‘nic pak we
Scrbach’.

b. Tak rozdiéla so tez v ‘egedewr. & Ziduwivi, in Ac-
gypto’ wot zapisanych lokativiskich twérbow (1.b). Na wsela-
kich méstnach, hdiei néhdy # (in) stejeSe, je po nowisim pie-
pytanju rukopisow piedlozka so wotstronita,

§ 14, 1.a, Pfedlozka ‘we' so njepfipusiéi pii poznamjenju
kajkejeikuliz mé&stnoty (irtlichkeit): n. pi. 18z, woda,
htowa, — lokat, 1ésu (im walde), wodze, hlowje (Bud. wodii,
hlowi); njebjesach (im himmel; na njebju, auf der himmelshiohe:
Bdh na njebju); prénich knihach Majzasowych (im ersten buche
Mosis); sedmym stawje (im siebenten kapitel); bibliji (¢itac),
Bozim stowje (&itaé).

b. Pfir. Hoc loco, qua parte, primo libro,

2. ‘We' 50 jenoi tehdy nalozi, hdyz na so nékajke na-
pirecostajenje abo nékajke nutikabyée (drinscin} wadidéeé: n. pi.
we l&su (a nic na zahrodie!); won ma we hlowje (er hats
im kopfe: nicht bless im magen); we kefkach (in den striwu-
chern drin): to we knihach steji (im buche drin); we bibiiji,
we swjatym pismje (enthalten); we jecho pismje to steji (ist
enthalten; we wéstym nastawku wjele njeje (in einem gewissen
aufsatze ist nicht viel enthalten),

§ 15. 1. Pomjenowanja drasty njepripuiécju piedloiki
‘we’: n. pi. ko3li (im hemde), sukni, roperje {im miannerrockey,
Klebucy {im hute), klobucku (im hiitchen), koZuse, kholowach
(in beinkleidern), skérnjach (in sticfeln), érijach abo stupnjach
(in schuhen), rukajeach (in handschuhen); drjewjancach (in
holzpantoffeln) khodzié; plaféu (mantlu); mantilli,

2. Predioiko ‘we’ so naloZi, hdyZ ma so napiccostajenje
abo nutfkabyée wudiséeé: n. pf. Hana njeb&Sc we khapiccy
(hiubchen), ale we borée (brauthaube); knjez N. bé we roperje
{nic we fraku); Jan je cyly we kozuse. (J. steckt ganz im
pelze drin); we sukni bé my# (in dem rocke war eine maus).

§ 16. 1. Pii abstraktnych méstnotach kajkejeikulii
rodziny (art) so ‘we’ njcpfipuiéa, khiba zo je napfedostajenje
poznamjeni¢ abo nutikabyée wuzb&hnyé: n. pf. wojnje (im kricge),
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mérje (im fricden); ndito myslach méé (in gedanken); podia:
na mysli méé; wén tam swojich myslach (in gedanken) se-
dzese; b we wajnje (in kriegszeiten); we swojim prawje byé
(in seinem rechte); we Bozej mocy leie (in den letzten ziligen);
we waénym  Ziwjenju (im cwigen [eben); we duchu a we
prawdic (im geiste und in der wahrheit); we nadziji Ziwy byé
(in der hofinung leben); znjesée sebje we luboséi (vertraget
cuch in der liche); we swojej wérje zboZowny byé (in seinem
glauben glicklich sein); we nadiiji na lépse éasy; we béhu
casow (im laule jverlaufe, wothéZenje] der zeiten) je so to pre-
ménito; we te) wéey (we tym) ja niéeho njepraweho njewidin
(in der sache |darin] sehe ich nichts unyechtes); we tej férmjoe
(tworbje) ja to mjerodzu {in dieser form mag ich das nicht);
tudy dwé slowje we grammatiskej tworbje hromadu padatej
(hier fallen zwei wirter in der grammatischen form zusammen),
Pf.; we wulkej cylinfe, we walkim cylku (im grossen ganzen),
Pf., = we wulkim cylym; we spocéathu (im anfange; db. we
chopjenku: 1, Mdjz. 1, 1): ale ‘pfi podatkn, pfi zapoéatku' =
am anfange, anfangs.

2. Daloko najwjetia wjetdina abstraktnych wméstnoscow
Zada po swojej piirodie phistajenje piedioiki ‘we’.

§17. 1. a. Casowe mdstnoty njepiipuiceju predlozki ‘we':
n. pi. zymje (im winter), 1&ée (im sommer; wot ‘léto’ =
léée, 1éco, sommer); nocy (des nachts: piir. § 20, 4 wodnjo);
1&ée 1812 (im jahre); létomaj 1811 a 1812; prénich létach,
prénich mésacach, dnjach (in den ersten jahren, monaten, tagen);
dzesatym l¢ée; prénim &asu (in der ersten zeit); tych, tamych
dasach (in diesen, in jenen zeiten); ndtéisim ¢asu (in der gegen-
wart); poslednich tydienjach (in den letzten wochen); ale:
poslednich njediclach = im letzten wochenbett*)

b. Piir. Hieme, vere, tertio anno, ysiuoros vigy, 19 1pire fre,

*) Blowo ‘njediela’ poznamjenja tydieh (woche) jeno¥ behdy, hdyZ numersle
pédia ateji: n. pF. (tydici 1 woche) dwd njedieli (2 wochem, 14 tage), i¥i, Styri
njedicle (3, 4 wochen), pjed, #¢sé njediel (5, 6 wochen), za sydom njediel (in
1 wochen),

9
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2. NaloZenje piedlozki ‘we’ poznamjenja nékajke napieco-
stajenje: n. pf. we tFeéim mdsacu (a nic we druhim abo
Stwdrtym!).

3.a. Wobjece wéstcho cyleho ¢asa (wésteho hrona, pe-
predioikn za: n. pf. za moju mlodosé tak njebdze {in meiner
Jugend war es nicht so: t. r. die ganze zeit iber); tajkich
wécow ja za mlode (scil. léta: z akcentom na ‘za’) slysal njej-
sym (in meiner [ganzen| jugend); ja cheyl wjedieé, kajki sy
ty za mlode byl (ich michte wissen, wic du in deiner jugend
gewesen bist); to je so za mésac wudzélalo (das ist in einem
monate fertig gestellt worden); za léto budie to hotowe (in
cinem jahre); za krétki ¢as (in [pach| kurzer zeit); za jeho
&as (zu seiner zeit); za nas ¢éas nifo tajke bylo njeje (zu
unscren lebzeiten); za njeboh dZ&da (zu den lebzeiten des
grossvaters); za njeboéidkeho krala (unter der |ganzen|
regierung des verstorbenen konigs); za krala Jana bése tak
(zur zeit kinigs Johann, unter konig Johann war ¢s so); N,
tu za cyle léto by} njeje (N, ist das ganze jahr nicht dagewcsen);
za léto zaso piiidu (in cincm jahre, nach verlauf cines [ganzen)
jahres); za mésac, za tydzen, za dwé mjedzeli, za tii (Styri)
njedzele, za pjec (Sés¢ atd.) njedzcl (in cinem monate |nach
verlauf eines m.), in 8 tagen, in 14 tagem, in 3 (4) wochen,
in 5 (6 u. 5. w.) wochen).

b. Kéidy budie sebi nétko sam prajié, zo a dchodla je
prawje, hdyz néchté n. pf. takle rjeknje: We swojej mbodoséi
sym raz stysal, zo — (in meiner jugend habe ich einmal gehirt).

4. Létoli¢cba moZe (pf. & 1.a) 30 z genitivom wu-
éidced: n. pf. to bé léta 1812

H5.a. Mé&sac dyrbi so z genitivom poznamjeni¢, hidyz
so wo narodny mésac jedoa: n. pt. wulkeho rozka rodzeny
(im januar geboren); ja sym so mérca (im mirz) narodzit.
Hewak moZe so, ka pola létolicby, po spodobanju genitiv abo
lokativ bra¢ (kotryz poslednisi Wojerowscy Serbjo jenicki
natoZeju): m. pi. to bé mérca, mércu; julija, juliju smy wulku
wodu mdli.
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b. PHir. To rgitg i thedim 18ée, a Fépovs 1e xai rrudvog,
zymje a léce.

¢. Datum staji so do akkusativa: n. pf. narodieny
28, (wésomadwacety mérca (geboren den [am] 28. mirz).

d. llodiina (stunde) mézZe so z akkusativom wu-
¢iséeé: n. pf. ja Stwortu hodiinu (vulgo Stundu) zase plifidu
(in der vierten stunde, Stworiej —).

6. a. ‘Im frihiing, im herbst’ réka naléto, nazymu
(akkus.): ». pi. N, je naléto wumrjeld.

b, ‘We' so ptistaji, hdyZ ma so nutikabyée wuéiléed:
n. pf. we nalééu {(nic ‘we nalétu': é. 1.a) a we nazymje su tei
rjane dny (sind auch schine tage enthalten).

7. a. ‘Im vorigen jahre, vor jahre' réka loni (za ¢éoZ so
druhdy wopaki ‘lonje’ praji) abo loni§e (a lonise) 1éto (akk.).

b. ‘In diesem jahre, heuer' je 1&tsa: t. ). 18t-a si-a (anni
hujus, dieses jahres); pfir. déen-sa (hcute). Adjektiv pak je
1étugi (heurig).

¢. ‘Zn jahre, kinftiges jahr' réka klé&tuv Adjektiv je
klétusi (nichstjihrig).

d. Wéera (gestern) je genitiv: ‘wjedora’ (pfir, némske ad-
verbialne morgen a wécnik ‘der morgen’). Jutie (morgen)
je lokativ wécnika ‘jutro (morgen, ranjey. Adjcktivaj staj
wéerawdia jutfisi, Za wéerawdim, za jutfifim: vorgestern,
iibermorgen.

8. a, ‘Zu ostern, pfingsten, weihnachten’ je jutry, swjatki,
hody (akk). P#indice na hody atd. réka n.: Kommen Sie
auf die Weihnachtsfeiertage u. s, w. (als gast); k jutram atd.:
nach ostern u. s. w, hin (bliZe k jutram). ‘Zu weihnachten
bekommen’ je BoZcho d2éséa dostaé. Bohate hody, reiches
weihnachten, Hody mé&é, den abschied haben (bekommen):
jutie zméjed hody (beim fortschicken ¢ines beim diebstahl
betroffenen dienstboten).

b. ‘Zu Johannis, Jakobi, Michaelis’ réka na Jana (na
swjateho Jana), na Jakuba, na Michala

& i8. Druhdy dyrbi so predtozka ‘we’ tehodla naloZié, zo
by njejasmosé¢ wuraza njenastala. Prawje je, hdyZ so n. pf.
rjcknje: Diééo nésto rucy déerii (das kind hilt etwas in der

9#
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hand), dz&éo nésto we rucy d7erii (das kind hat etwas in
der hand); ale infinitiv rucy dzerZeé jeno ‘dic hinde halten’
abo ‘die hiinde hinhalten’ poznamjenja, jeli zo njcprajimy ‘we
rucy dierieé’ (in der hand haiten), pfi ¢éimZ pak so predioika
jeno l6hcy (bjez doraza, ohne nachdruck) wunjese.

§ 19. Pii naprecostajenjach dweju aboe tfoch piedloikow
dyrbi ‘we’ so pisa¢ a so emfatiscy wuprajeé: n. pf. we mésce,
nic za méstom; we lésu, nic pfed l&som abe pod Ksom.

Tele ‘we’ runa so dospolnje némskemu in we antithesach.
Hewak pak je naSe ‘w¢' po swojej moey nésto sylnise, néhdze
tak wjele kaZ ‘in — darin’ poznamjenjejo.

§ 20. 1. Twoérba *wo’ je po mocy nésto sylnisa, hac¢ tworba
‘we’, a wotpowjeda néhdie némskemu ‘innen — drin’.  Tole
“wo’ ma stajnje akcent.

2. Tworba ‘wo’ so naloZuje a. phi tajkich pfedmjetach, kiz
bliZie wobzankowanje wudiSéuja: kajkez su dom, dwor,
sudobje a domjaca nadoba; a

b. we tajkich padach, hdiez chce ryéacy bliZSe wob-
zanknjenje poznamjenié:

n. pf. a. wo domje (innen im hause); wo dworje; wo wsy
(innen im dorfe, im bereiche des dorfes; runjez Néme jednoriso
abo mjenje dospolnje ‘im dorfe’ praji); mjaso je hiZo wo
hornyku, wé 8kli (schon im topfe, in der schiissel unter-
gebracht); drasta je wo khamorje (die kleider sind im schranke
eingeschlossen); Zona nédte wo SércuSe njese (dic frau bringt
etwas in die schiirze eingewickelt) Wo Bozim mjenje (in
Gottes namen) je néhdze tak wjelc kai ‘wot Bozeho mjena
wobdawany, zakitany': n. pf. dziée wo BoZim mjenje.

3. HdieZ je tajke ‘wo’ po pfirodie wécy nuzne, tam dyrbi
so twérba ‘wo’ tei pii pisanju naloZcé. A tak dha dyrbimy
L. pf. tele tii tworby teZ pFi pisanju rozdiéleé: a. lokat. dworje
(jednorje: im hofe); b. we dworje (im hofe drin: im hofe);
a ¢ wo dworje (innen im hofe, im verschlusse des hofes).

4. Adverbialne wodnjo (bei tage, & quépe) je tak wjele
kaZ ‘wo dnje’ abo ‘wo dnju’ (den tag amfassend, den tag iiber;
pfir. sx pAuwe, &% gemn; pFir. teZ guwmi w wowrtnss, p. dniem i
nocy, = wodnjo a nocy). Lacanske diu (wwlnjo, interdiu)
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je jednory lokativ. Lacanske interdiu a interdius zda so
mi akkusativus singularis & pluralis byé: inter diem, inter
dies (withrend der tageszeit).

5. Adverbialne wézni (in der [ganzen] erntezeit) je ‘wo
Zni’ (wot zastarjencho nominativa ‘Zen’, wot kotrehoZ mamy
pluraliski wuraz Zné, ‘die erntc’). Za ‘in der ernte’ praji so
‘wé Znjoch’; pii naptetostajenju ‘we Zpjach’.

6. a. Adverbialne woéjstwje (innen in der stube) rékade
néhdy ‘wo istwje’ (a nominativ bé ‘istwd’, z akcentom na po-
slednjcj). PFi napfecostajenjach rjekpje so ‘we stwéd': n. pf.
we komorje, nic we stwé,

b. Péjstwje (t. j. po istwje) poznamjenja ‘lings der stube
hin, in der stube auf und ab’. Péjstwje khodzié wot-
powjeda némskemu ‘im zimmer auf und ab gehen’ (za &of so
njchodzi ‘horje a dele’ prajié; pretoi to by tak wjele kaz
‘hinauf und herunter’ bylol).

1. Wosrjed#, wosrjedza, réka poprawom ‘genau in
der mitte’: n. pf. muZ wosrjedZa Etomow die (der mann
geht genau in der mitte der biume [der allee]): ale ‘muz
srjeds Stomow khodii' = ‘zwischen den biumen’; srjedz jézora
(mitten auf dem sce): wosrjedzz jézora (in der mitte des
sees). Dui so tef rjecknje: Srjedi béleho dnja (nic: wosrjeds
b. d.), ‘mitten am tage, am hellen lichten tage' (p¥i éimZ nichté
pa samu srjedziznu dnja, pa &iste polodnjo, njepomysli).
Srédnik steji srjedz Boha a &lowjekow (der mittler steht
zwischen Gott und den menschen).

8. Woprawdie (in der walirheit, prawda, enthalten) wot-
powjeda némskemu wirklich. Ptirunaj woprawdzity a nawo-
prawski (= nawoprawdski) wirklich, dcht.

§ 21. Wobzanknimy dotalne piepytowanje z tymile wob-
hladowanjemi.

1. Lokativ praji, zo a. na tym a tym mésée (an der und
der stelle) abo b, piti tym a tym &asu (zu der und der zeit)
nésto je, nédto so ¢ini. P¥idata predloZika pak tu mést-
notu (tén ¢as) logiscy wobmjezuje a pfez to logiscy wnzbéhnje,
drubu méstootu (druhi éas) wuraznje wuzankujo. HdyZ chcemy
potajkim tak wjele rjec, kaZ ‘tam a tam (dort und dort) abo
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‘tehdy a tehdy (da und da == zu der und der zeit)': we tajkich
padach dyrbimy samdn lokativ naloZeé; hdyZ pak ménimy ‘we
mjezach wésteho méstna abo wésteho éasa (in den grenzen
eines gewissen ortes oder einer gewissen zeit), tehdy dyrbimy
lokativej predloiku ‘we’ piedpdstac: za kotruz pak sylnife ‘wo’
zostupi, hdyZ ma so blizse wobzanknjenje poznamjenic.

2, $t6z lépje némski haé serbski rozymi, méZe sebi tu
wéc teZ takle wujasnié: a. (lokat.) J&su = an dem orte, welcher
wald ist; knihach = an dem orte, welcher buch ist; 1&ée == an
dem orte, der in der gestalt von zeit vorhanden ist; b, (z piedl.)
we 1&su = in dem orte, welcher wald ist; wo lésu == in der
mitte des ortes (eingeschlossen von dem orte), welcher wald ist, atd.

§ 22. 1. Predtoiks ‘we’ je so néhdy na pradenje ‘do-hdie
(wohin)?' tez z akkusativom zjednoéata a tak wjele kaZ ‘do’
rékala: n, pt. we l&s, ‘do lésa’. Piir. lacanske in ¢ akk &
grich, «is (pédla ).

2, a. Pola druhich Slowjanow so ‘w hiiée dzensa tak
naloiuje. My Serbjo mamy nékotre akkusativiske struktury,
hdiez mohia prediozka ‘we’ wupadnyla byé: n. pf. sténéko
Bozi domé&k dze*) (die sonne geht nach {zuf gottes liebem
hause: sie geht unter); dzi swoju stronu (geh' deiner wege:
mache, dass du fortkommst!); dobo (abo nadobo, zugleich);
Boie mje khodzée (gehen Sie in Gottes namen: Gott geleite
Sie). Hdy bé pak we tychle wurazach piedloika ‘we’ so hdy
nalofala a pritym tak wjele kaZ nuti rékala byta: kak bu-
dzeSe tak waZne, logiscy tak nuzne slowo — a wosebje hdyz
dzé Serb akcent na piedloiku pied wécnikom kladie —
ka% njebytne (unwesentlich) wupadnyé méhto? Citar w&, zo
Homeriskej ryéi hisée samén akkusativ nastajenje ¢injenje do-
hdze (die richtung der handlung wohin) poznamjenja; a mi
chee so zdaé, zo je we podatych wurazach so pola pas tajki
starozastarski akkusativ zakhowal, kajkiz so pola Homera
z verbami hibanja zjednoca.

¥} Zo su stari Slowjenjo ‘BoZi dom’ na wjelornej stronje pyiali, wudi
nas tef ta wobatejnosé, zo su nade starozastarske hrodZi¥éa (schanzen)
— eldncoweho kulta dla! — wiitke na wjelor wotewrjene,
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b. Zo pak je to akkusativ nastajenja do-hdze, za to nam
jasnje swéddi lacanske domum ire, kotreZ — kai nafe dom
hié¢ — tak wjcle poznamjenja kaz ‘nach hause gehen’, a nic
tak wjcle kaz ‘in das haus gehen’. S5t6Z chee ‘in das haus
gehen’ wuéidéeé, dyrbi in demum (in meam domum) ire prajié:
do doma (do domu) hié, abo, po starfim wasnju: we dom,
Dokelz pak so we Zanym podatych piikladow wo wobpfijeée
natf (um den begriff hinein) njejedna, ale jenoZ wo wob-
pfijeée ‘do-hdie’ (um den begriff ‘wohin?’), kotryz méie so
pe wéstej mérje tez z pifedlozku ‘k° wotedaé (v. pf. k nam,
k nam, k domej): tehodla je logiska njeméinota, zo by so tudy
hdy nékajka picdlozka (kaZ ‘we’) naloZowata byla; a tehodla
dha so tudy (kaz ja zhromadnje jeno mato do wuwostajenjow
wérju) wo Zanym wuwostajenju ryéec njehodii.

c. Kajka twérba pak (zo so tef za tym woprasamy, je
doméj abo domoj? ‘Domdj’ — (nach hause) — je dativ, ko-
tryZ dospolnje Jacanskemu domu-i wotpowjeda (bjez-tym-zo
je na8 nétlisi dativ domej na hinafe waSnje wudzé&lany), a
kotrehoz struktura so pam wujasni, hdyZ n. pf. na wuraz ‘nanej
da¢' pomyslimy.

d. Sto je potom hiSce doma abo domach? ‘Domach’
{zu hause) je zjawnje lokativus pluralis (pfir. & Jupeos Kiguns),
A ‘doma’ je, kaZ so mi zda, lokativus singularis, kotryZ je (wot
stareho nominativa ‘dama-s’ wutworjeny) néhdy dama-i —
doma-i — doma-i rékal a naposledku swoje wukénéenje do-
spolnje zhubil, bjez-tym-zo je we lacanskim a grichiskim wu-
konéenje i so zdzerialo: Domo-i (3 sylb.) — domoi (2 sylb.)
— domi; efo-r (3 sylb., proparoxyt) — oixe. PFir. wonka,
wonkach ; nutika, nutikach; horjekach (wot starych nominati-
vow ‘wonko, nutiko, horjeko”).

3. Stare stowo doba réka pola drubich Stowjanow tak
wjele kai ‘Gas (zeit). Stary akkusativ bé néhdy dobong (do-
bung), kotryz jc so we nadim adverbialnym wurazu na dobo
ptikrotsit (runjez teho Wojerowski Serb njeznaje). Ténle ak-
kusativ. pak méZemy sebi z tymle preloikom wujasnié: ‘In
tempus, «s ggoror, auf dieselbe zeit'
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4. Runje tajki akkusativ éitamy Haupt-Smolerjowych Pésn.
1. 184, 2;: Staj wutrobu swéru (stelle das herz auf die treuc:
vertraue mir).

§ 23. 7 piedlozku ‘w’ so nékotrych slowjanskich naryéach
tez verba composita tworja, kotrez dyrbimy my z adverbiom
‘nut¥ (hinein, ein-)’ wobpisowaé: n, p¥. (we-diti) w-dati (nutf
da¢, hineingeben). Pola nas su tajke zcstajenki z pFedlozku
‘we' néhdy teZ byle, kaz nam tele dekompositne twirby swiédéa:
*na-we-daé abo (nétko) na-w-dad, (pfi-we-daé) pfi-w-daé,
za-w-daé, za-w-dank, za-w-dawk (hdZzez my nawoprawske
‘w* wurjeknjemy: a nic ‘f"). Dokelz pak akcent zastarsku tady
so njeje na predloiku kladl, ale na stowjeso (n, pf. we-daiti):
pfez to je so ‘we’ na konsonantiske ‘w’ prikrétsito, kotrez je
potom pied druhim kénsenantom wonémile (§ 7) a piez to
kompositum wotstronilo. Hdyz pak my tajkichle verbalnych
kompositow wjacy nimamy, a2 hdyZ nas lud Zancho ‘w' pied
kénsonantom njewurjeknje, njemdze namjetowane slowo wliw
(einfluss) so pola nas domjace séini¢: kotrchoZ pak my na to
zboie*) tez pjetrjebamy, dokelZ mamy sami dobry a dosahacy
wuraz: Zamdzinosé (cinwirkung, cinfluss),

§ 24. 1. a. Wot prjedy zapisaneho korjenja dm (§ 1) wu-
khadza tez genitiviska pFedloika *au (&8. ‘oun, u), r. ‘v’), ‘bei
(franc, chez), kotrai delnjoluZiscy hu réka, a pola nas wa,
runjez je ‘wn’ so z hornjoluZiskeje ryée nimale cyle zhubilo:
n. pf. dt. hu 3ejca (ein schuhmacher, pola Sewea), hu miyni-
kojc bei miiller's; hu nas (chez nous); wokoto Wojeree a
Muiakowa jenoz te tii wurazy (z akcentom na predloicy):
Wu nas, wa was, wu nich (bei uns, bei euch, bei ihnen zu
hause).

b. Za ‘wu’ prajimy a pisamy my pola, ‘bei’: n, pi. pola
krawca (beim schneider), pola Mlynkec, Sewcec, Wicazec (bei
Miiller’s, Schuster’s, Lehmann’s); pola N&mcow, pola Serbow,
pola Slowjanow. Nékotii tudy p¥i rjcknjeja; ale to je wopaki;
pfir.: Jan pola mje bydli (J. wohnt bei mir; in meinem hause);

*) ‘Na to zbole (zum gliick): Fchodla Serb tudy promomen ‘to’ phistajuje?
To zrozymi ditaé z lacanskebo ‘hade fortuna’ = ‘fortuna hujus rei (in hac re),
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a: Jan pfi mni bydli {J. wohnt gleich neben mir, in meiner
unmittelbaren nihe); wuj je pola mje (der vetter ist bei mir
im hause): wuj je pii mni (bei mir im zimmer).

2. We slowjesnych zestajenkach je predioika ‘wu’ so tei
pola nas zakhowala, poznamjenjejo, zo je verbalne é&injenje
dokonjane: n. pf. wuhojié¢, hugojis, fertig kuriren.

3. a. Cyle hinaSeho pokhoda je ta verbaliska piedioika
wu, ‘aus-, ver-, kotrat po Budyskn ‘wé’ klindi, a we wjetinje
glowjanskich ryow ‘wy™: n. pf. wuhna¢é (B. wénaé), aus-, weg-,
vertreiben. Tute ‘wu’ zwisuje z adverbiom *wun — won
(hinaus, swws), kaz nam nase (Wojerowske) stowo wum-pjer-a
{ausschlag, friesel) pokazuje.

b. 7 korjenjom ‘wun’ (won) je so te? Ziwjol! ji zjednodit
(wun-ji, ‘won hid'), a z tejele zestajenki (‘wun-ji — wuji’) stej
so0 twdrbje ‘wé' a ‘wy’ zrozwiwaldj, a to po tych samych pra-
widlach, pfez kotrei su nékotre tuziskoserbske slowa trojaku
podobu dostale: n. pf. mois a bait (pola limborskich Serbow)
— my§ a byé (po Lubijsku), m6§ a bi¢ (po Budysku), mus
a bué (po Wojerowsku),

§ 20, Bjez podatymi prikladami su jeno tfi wote mnje
wndzélane (kotrez sym piez Pf. pozmamjenil). Wiitke druhe
maju, teZ hdyi su wyidSeho wobpfijeén, ludown autoritu za
sebje; a waiZnic tych samych sym potom prjedy zapisanja
hisée z intellizentnym é&lowjekom burskeho stawa rozpomnil:
tak zo smém so nadzijeé, zo nihdze nido ‘Ginjene’ njeje, ale
z0 je wsitke narodne,

*

Ja dokdnéam =z tej préstwn, zo bychu naSi serbscy a
druzy slowjanscy pisadeljo, lokativ a predlozku ‘we’, jeli zo
a kaz daloko je to mdine, z putow morwehe mechanisma
wumohli.

Piispomnjenje redakiora, Tutén wédomostny a wjele
powudny nastawk sym diakownje pfijal, tola dyrbju nétko moje
w nékotrych wécach hinase ménjenje tudy zjewié.

Z wysoko Seséenym spisadelom dieriu za wéste, zo je lo-
kativ Ljez pfedlozki w nadej serbiéinje poruno drubim slowjan-
skim ryfam néhdy woprawdze byt. Pozdiifo pak (n. pf. w &&3éinje
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hifo w 13. atotku) je so pFedloika pfisiajula — khibn z wuwza.
éom wéstych adverbiow — runje iak kaf je pozdiife sty in-
strumental bjez prfedloZki so zbubil, Hixée pozdiiie je so potom
pfedlozka *w’ we wuprajenju zanjechala po pudobnoséi zaujecha-
nja pfi drubich slowach: Whoobow (Ubogow, Uebigau), pozdiiso
a nétko: Bohow; wzaé, wion, ndtko: zaé, §6n atd. Tajke w
béhu casa nastupowace pFeménjenje abo prehinalenje ryde poka-
zuja nam tef druhe zynki; tehodla je tonle nahlad wo pozdzifim
zanjechanju predloZki méiny.

Na stronje 104 (a 105} podate i wolmelwjenja* za lokativ
bjez prediofki njejsu mje prepokazale. Pretoz préni pad (Ostritzu
mésto: w Ostritzu) hodfi 8o runje tak =z pozdiido zwuleneho
zanjechauja we wuprajenjun wukladewaé, Ze so w drubim padie
njewotmolwja: we nim, we nich, ale: ,(am*, njefada biile pHi-
wzate adverbialiskebo pada bjez pedlozki; wiuk so teZ w druhich
ryach, kiZ tehorunja tajkebo lokativa nimaja, podobnje praji,
p. pi. némscy: dort, da; francézacy: y (1. j. ibi), ka: il y est,
bdyz so prada: est-il au jardin? Treéi pad nastupa woprawdiite
adverbie, kotrez hewak hifo zwjetda bjez pfedloZki pisamy.

Za byée sbo tola pobyde zanjechancho ,,w' ryli, zo nimamy
éiste lokativy, kiZ bychu podobune byle starostowjanskim: jemnk,
jejs jeju, jichs, ale prajimy a piemy: njom (nim), njej, njeju,
nich, t. r. w njom {w nim), w njej, w nich. Tchorunja ry8i za
to, hdyZ so njemdZe, n. pr. prajié: won bydli wsy, ale dyrbi so
rjec: we wsy (abo: wo wsy). DuZ njesm& so pisaé: wén bydli
mnésée, ale: w mésée (kaZ: we wsy). SnadZ nadendu so biide
drube doklady.

Dale njespézaawam wéelakosé wuznams (bedeotung) absolut-
neho lokativa (abo lokativa z ,,w*) a piedlozkow ,,we* a ,,wo* (za:
we), kotraZ poslednifa so w § 20 rozestsja. Po mojim ryénym &uéu
maja te ti wielakosée jenajki wuznam w ry&i a w dotaluych pismach,
ranje kuZ so po wielakim dialekée (podryéi} ,.e* abo *“o* pfi
pledlozkach ,z (eum social), wot, wob, nad, poed, pred, phez,
mjez {bjez), roz- so sly3i a pife: ze sotru, zo mnu; wote mse,
woto m3e (wolamie); wobelhaé, wobuothaé; nade mnu, nado mnu
atd. Wo tym prawidlas za pisansku ryé postajeé (pfir. etr. 118),
zda g0 mi njemdine,

Z cyla pak, byrnje teZ moje dotalne wuprajenja so za dosa-
bace njepridale, hlosuju pFediwo pisanju zastarskehe
absolutneho lokativa w oétdifej serbédinje, dokel njed2iwajo
na 300l&tne waZnje pisanja — by z tym jasnosé abo zrozymli-
wosé nadeje napisancje abo &iicaneje ryée Zalostnje wjele derpila,
byrnje 8o w ryfanej to ,,w* njeslysalo. Wiak my Serbja lajkeje
jasnosée dla zdobnje wjacore njewuprajane pismiki pisamy, slowo
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wot slowa wotdzilujemy atd. Nic jeno mnohe pady we sklonjo-
wanju, kaZ so na sir. 113 praji, maju jenajki wukéne, ale sklonjo-
wanske pody sa tef jenajke z druhimi ryépymi twérbami, n. pf,
rucy = rocy (dual) a w rucy (bl borjeka), rydi = wéhn ryéi a
w ryfi, myslach == ja myslach a w myelach, mjenje = w mjenje
a mjenje (adverb) atd.

Doz je moja rada: wostahmy pfi dotalnym wainju pisanja,
kai alownik a nowije rylnicy to postajejs. Naie male pismow-
stwo njezajese lobey tajke wulke pfeménjenje! Sym so z wysoko
Zeséenym a lubowanym spisadelom a z druhimi pa porjedienjach
ryée a pisma rad wobdiélit a porjedienjs pa katholskej serbskej
stronje tef za lud sobo pfewjedl, tola tudy wospjetuja pii wiej
awajej porjedterskej naturje, StoZ A. Shaftesbury praji: All cbange
is on evil in iteelf, which is not to be admitted, but for evi-
dent advaatage.

e

Tupe wowey.
Wot prof, Dr, Pfula.

Zc Zabjacych posleSéow (froschlaich), kotre naléto na
hatach pluwaé widzimy, wulahnu so we wodze matke, na kul-
&icki abo hlowiéki podobne zwérjatka z molitani¢kej wopusku,
kotrez za krotki éas 4 noZki dostanu a so do Zabickow pie-
wobrééa, pH ¢fimZ wopuska wotpadnje. Tymle zwérjatkam,
kotrez dha zwoprédka mohl-rjec ni€o dale njejsu haé kulka
abo hlojéka, so we Wojerowskich stronach htowade (delnjotuz.
glowace) praji; a8 mjeno ‘hlowad so lohko zrozymi: pleto
hlowaé je zjawnje tak wjele kai hlowate, ze sameje hlowy
wobstejace zwérjatko (kopfthier). Ale wokoto BudySina réka
so tym zwérjatknm wowcy abo wowcki; a pfiina tehole
pomjenowanja je mi wiele hlowulamanja nadinila: pfetoZ runjez
sym néhdy jake holék sebi ndkotreho zakrasnjeneho hlowada
wobhladal, kai tehdy teZ rady do wowéetnje khodzach: dha
tola Zenje Zancho hlowaéa z wolmu nadejfol njejsym: a zo
bychu so hlowade hdy do jchnjatkow (wowckow) abo wowcow
prewobrdcite, wo tym ani darwinismus njepowjeda, ka2 wot
p¥ecela Rostoka z polnej wéstotu wém. Sto duz? Na to zhoZe

mi piipadie, zo, jake b& w mojich didéacych l&tach néhdy

“
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nan*) wot wdstych skocacych wikow domo) prijéchal a élowjeka
z howjadom sobu pfiwjedl, wowka mi, kiZ wo tym podawku
nideho dotknyl njebéch, tu wéc takle wozjewi: ,Nan jo Styri
‘wowu’ sobu tdiwjez" (3toz po jeje Wojerowskej ryti tak wjele
rékase kaz ,Nan je Btyri ‘wowy’ sobu pfiwjedt). PF tych
stowach so ja hiZo wjeselach, zo zméjemy nétko (jako nésto
cyle nowe!) Btyri ‘woly’, & po spodziwanym wopraienju: ,Styri
‘wown'?" cheych hifo won do hrodie ledeé, jako wowka tak
dale rydefe: N6 haj! Jenu ‘wowu’ wa nan; jenu kdit; jenm
cuzy muf; jenu nowa kruwa: to su Styri ‘wowu'' TFehdy
(18307) mi hiiée Zadyn &lowjek pFeradzit njebd, zo so scrbske
‘F kaz ‘W' wupraja, a hifée mjenje techdy wjediach, zo ja w
lice 1848 w II. zeSiwku macidneho Casopisa ‘serbski prawopis’
wudam, po kotrymi budietej ‘wol a ‘hlowa' so za wédke
khétro rozdiélec; ale to zaduée bé z tamych dasow mi zawo-
stalo, zo wurjeknjenej sylbje ‘wow’ njeje wéra, a zo so pii-
chodnje njesmém wjacy wot njeje zjebac daé.

Tole dha mi pii piepytowanju mjena ‘tupych wowckow’
zboZownje zaso do mysli pfindice, a ja so prasach, haé ‘(tupa)
woweca' njeméhla z hlowafom (wowadom) identiska byé. Pii-
tym so bérzy dohladach, zo su Serbjo hornich stromow Woje-
rowskeho ‘hlowaéa’ néhdy htow-ica abo hlowca a te tu-
peho htowca (kopfthier, stumpfes kopfthier} mjcnowali, a
zo je pozdiido plural ‘hlowicy — hlowcy’ po klinke z tamymi
‘wowicami’ hromadu padny}, kotrymZ nétéifa serbska ryé ‘wowcy’
réka. DokelZ pak su Zaborodne ‘wowcy’ jara male, pofachu
ludzo jim teZ ‘wowcki’ praji¢c (kaZ wolmuno3ectkam). Pisa¢
dyrbimy ton wuraz tak: Hlowey, htowcki (tupe bh); sin-
gular: hlowe, htowck (tupy ht),

Némey to zwérjatko kaulquappe mjenuja. To by serbscy
po stowje ‘kulihlowc’ rékalo; pietoz ‘kaule’ je nade stowo
‘kula’, a ‘quapp-e (kwap) je to same §toZ (kopp) kopf”. Lukiscy
Némcy najbdéle kaunlfrosch praja.

*)- Mé6j oan bE Budyski méi‘an a wobsedier médanskeho kuble (stadigut,
ntadivorwerk, firbark) pola Phifec,

s
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Tii Seilerjowe peésnje,
Podawa prof. Dr. Pful.

We zbérkach njeboh fararja Jakuba w Budysinje (3 1854)
- = kiZ su nétko w rukach knjeza fararja Jakuba w Njeswa-
&idle — namakatej so bjez druhimi dwé papjerje, na kotrymaji
tfi z najstarsich Secilerjowych spéwow steja. Prénja teju pa-
pjerow (we 4%} wobjima postrowjenje néhdufich sobustawow
Lipséanskeho serbskeho prédaiskeho towafstwa pii swjeéenju
dopomnjenskeho swjedzenja w Budysinje 13. aug. 1828; na
drubej tamcju papjerow (8¢) ditatej so ‘Dwé nowej serbskej
pésniéey’, bjez 1étolicby a pomjenowanja ¢iS¢efnje snadzi z léta
1829. Na poznamjenjenej prénjej papjerje je njeboh Jakub
ptispomnil, zo je spisacel pésnje student Seilef; na kéncu
druheje je won jednorje Seilef podpisat. Naspomnnjena prénja
peéseh njech je tudy jako editio princeps (haé na ponowjeny
prawopis)} njepieménjena z nowa wotéiséana. PFi tym nam
Jakubowe (wote mnje in parenthesi podate) pfispomnjenje za
to rukuje, zo su te pésnje Seilerjowe.

I. Wobpiijeée prénjeje papjery je tole:

Tym wosebnje ceséenym néhdy sobustawam prédafskeho

towarstwa w Lipsku, jako so tehosameho na 13tym Znjen-

skeho m. 18328 piez woscbny swjedZzeh dopomnicha,

podate wot tych nétéidich sobustawow. (Spisal student Seilef.)
Lipsku, z Tauchnitzowymi Pismikami.

Witane t¥ikedé witane na swétlo luZiskich honach,
Kiz ty we Budysinje

Piedelow serbowstwa nadobnu pychu widEis ua horje
Skalojtej skhadzowaé so,

Zeiwtenyeh wokoSed sn a bratske roki sej dawaé —
VPostrow a powitaj jich

Lubje za nas, kiz wofam smy dalocy, z wutrobu Ulizey;
Njebjeske woko! jim sdel

Radosée pruhi do khelucha z médreje twerdiizny dele,
Radosé my pfejemy jim.

Zboio &i, swjeteny dujo, ty dicnsnidi, na kotrym# zwjazki
Sluba néhduieho
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Mtédoje so wobnowjejo 80 zelenjs, prekrasnja dicnsa,
Zboto, ¢i swjeteny dnjol

Lufiska zemja, ty dotalne wjesele bydlo tych Serbow,
Na popjet woprochnjenych

ZatoZerjow toh’ rjancho towafstwa dyrbid ty splodiié
Zrostny, zeleny dub;

Z korjenjom duba tfilopjeikate teZ zelenlko stowar§,
Po nim 20 wilo so by

K hatozam horje a z njezwjadnej pychu jon wobzelenjalo;

iwy budf wopomaik jim!

Ale, ty zwjeselna pFitomnosé, Stoha do pfichoda woko
Njeses, fto widied nam dai?

Zerni¢kam nimo so wjeze pFichod, kaZ zejhrawa nimo
Kupy hdy po Zolmach lods.

Zbozo ¢&i, LuZiea wétens; widiimy, widiimy piichod,
Krasny so wotkrywa nam,

Hora 1y skalna, kiZ ty ze zwolniwym ramjenjom njesed
Towarinu, zbratfenu mée,

Njcsmjertne swédenje swidé, tak dolho haé LuZice w Klinje,
Budydin wodéach ée ma,

Nét&izim, pfindfiwym swédé ty narodam, zo je so diensa
Narod#il kraenidi dien

Na twaojim Solc za serbstwo; won skhadia na réfowych zerjach —
Na miodych zerjach tu jetl

Njesmjertne mjeno &i, Luii:a, zejhrawa na jeho kfidlach,
K npjebju twoj sowjef je sipil.

Ziwjenjn wocudn, moe so zeleni, zakédwa Livchéo,
Borzy tei zmahuja so

Ptody lubozne dele séeZenych halozow k zemi.
Zabyty wotiiwil je,

Haj! a so zraduje, zo budie wéucy zasluzbje dawaé —
Na serbskich skronjach b'dte wénc.

Dostojne hona, wy budfeée powjedad zahdiene Casy!
Pritomnosé, pfichodie, alyél -

Sosodee zemje hids budieja slyieé a maderje diowki
Sotru, kiZ zabyta bé,

Sotru, hdyZ wjedorne wétiiki wubudia réniwy topot,
septaja z liséemi krju.

A bdyZ slénco wot zakhadienjs na swjeéenu role
Postela posledni blyché,

Wopomniki baé panajkrasnide pozlodeé budie,
Waoteny kiZ stajil je kraj!
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I. a IIl. Na druhej naspomnjencju papjerow
so tole &ita:
Diwé nowej serbskej pésnibey.

To stej: 1. Sym Serbow serbske holido, a 2, Zezady
hunow w zahrodzi. Wob# je k. Smoleqd w DPésnickach hizo
wozjewil. Prénja je po slowje kai tudy, jeno steji: wo wety,
mésto ny premo. PFi drubej so praji, so je hlés kai: Piijél
je 7 Misna, abo: Tam we tym hrodie Dreidianskim, kotraz
prsniéka w Smolerjowych njesteji. Variant je jenoz strofa 14:
plesaku m. wdésaku (recte lysaku) a 15: wot zloteho m. wot
slébora.  Skénénje je pola Smolerja  wuwostajena skonéna
strofa 18: K nam ducy wrdce piikhadic), zo starie} teZi ée
znajetey.

O x s

Hodzijski serbski rukopis ze spoéatka 18, letstotka,
Podat M. Hérnik.

Na farje w Hodziju khowa so interfoliowany exemplar
cyrkwinskeje knihi , Bolljtandiges Kivdyenbud), Leipyrg, 1697,
w kotrejz so na serbski pielozene namakaja: cpistle a evangelie
na njedzele a swjate dny, historija ¢erpjenja a smjerée naseho
Knjeza po dtyrjoch &enikach, wo jeho horjestacu, historija wo
wutupjenju Jerusalema (na titlu: die erbiirmliche Zerstérung),
maly katechismus M. Luthera, # wukladom a bjez njeho, ,frag-
stuki* za kommunikandow, mandzclske wasnje abe porudenje
{eheordnung) z mandatom.

Rukopis je wot tfoch wielakich rukow: prénja pise haé
do epistle na s, Handrija inclus., draha najmjenje zapisowaca
wottarn haé do spomnjenja we wobjesenju Judasu w historii
defpjenja, zbytk je wot ticceje, kotraz je prénjej podobna.

Tuta kniha je, kaz létoli¢ba na descy swéddél, 1701 zwja-
zana. Hiowny pisaf a pFeloief je, kai z hodzijskeje khréniki
spéznawamy, Mag. Jan Khrystof Wicaz (Lehmann), rodz. z mésta
Komorowa (njeprajmy z wudmom Ziche!), kiz b¢ wot januara
1697 do 16, decembra 1731 tam faraf a. pilny spisowak. Jeho
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rukopisne dz&lo je dale wjedl jeho gym, tei w_Komorowie ro-
dieny, Mag. Jan Khrystof Wicaz, kiZ bé wot ). 1719 substitut
gwojeho nana. 71feéi pomocuik je pak diakonus Tobias Prae-
torius (wumrje 1707) abo Boséij Bohumér Praetorius, rodzeny
z Wjeledina, kiz prénifeho jako swojeho wuja 3696 —1704
zastupowase. Spadz hodzi so z matrikow abo drulich pismow
tole higée dowujasnié,

Dokelz béchu scrbske evangelske knihi, kotrez so w na-
fim rukopisu namakaja, z wjeticho d7éla hiZo w éiséu wu-
date, kai Kkatechismus 1693, perikopy 1695, agenda 1696 a
skénénje Frencelowy nowy testament 1706, njejsu nékotre z nich
najskerje prénjeho Mag. Wicaza dos¢ spokojite a je evly ruko-
pisny pieloik zawésée w prénich létach 18, 13tstotka doko-
njany byl

Hdyz ma rukopis tajku starodu, zasiuiuje, zo jén po
dospolnym pieditanju w Casopisu wopisujemy a rozpominawy.

Prawopis je we wséch diélbach rukopisa z jencje Sule
a khablaty, woscbje we woznamjenjenju zynkow &, y, ¢ (pise so
z a te ¢), ¢ ¢, di, §, 2. Wéstu potrébnosé krétkopisa widzu
w tym, zo so ,2* nimale wiudie tez za 8 naloZuje a zo 80
pise 1j, pj nic tid, pid).

Podryé je tehorunja we wiéch didlbach ta sama, mje-
nujey komorowska (po rédni$éu Wiéaza) z piiméskom budy-
Sinskeje (knihowa, po bydli&éu Wicaza) & snadz wjeleéinskeje (po
drubim Praetoriu). Komorowske abo bamézue zynkoslowne
a grammatiske wosebitosée, kaZ so zc slddowacych prikladow
tei bjez jich zrjadowanja widzi, su tajke: chwali¢; stawié;
spudcaé, dinjaSe, zjawuje so, zaé == Zeé, Znjed, dzeriaé, Séapan,
hornifatski, zjaba¢, jahnjo, labija; dativ pa -ewi: synewi,
k padewi, Mozasewi (pédla Mojzes); to Ziwjeni = Ziwjenje;
genit. femin. ¢émnoséi, Ziwnoséi, zawiséi; w Arabia, w Israel,
w tom jastwi, w nasich wutrobach; na rukoma, na swoji rucy;
plur. masc. postucharjewje, kralowje, swédkowjo, pohanowjo;
plur. fem. wielake ryéi; nejmlddSi, nejwyssi pédla naj-; bolej,
16Zej, wjacej, wysej, najlépjcj, najhlubjej; chté, ke mnje, nama,
k nima, bjez nima, éi (fonskej) synustej so, sweho lubeho wotca,
budu by¢, budu hié; wordowaé; cvangelistowje pisu; sedzucy,
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pFiducy, wolajucy; zahinué; méj swje styialaj, swje tebje pytali;

dajée nam preé poloiic —=
dla; dzice po witm swéce.

poloZmy; pteciwo njche; twojeho

Stowa, ki so spomnjenja hddne zdadia, su z weéstoséu
wuéitane (zwjetSa wjacy kro¢ ptikhadzace), tele:

Raohwjeriin, Bobawjerina atd.

Cowaé == cofaé, an staé; cejchi

budia so cowaé,

derpiwny, wmitleidig.

Prokelaji == dokels.

domacy hospodar = domjacy:
Zadyn wotro¢k ani domjacy =
frejny (freicy).

dosal == dotal: ha¢ dosal.

drebidki, zbytne dr.

Drezdiany.

drob wosypaé = d. wusypaéd,

dupa, $ible; do jeneje dupy,

dfata: suknja bé diata,

Eiée = hiiée.

erbstwo = herbstwo: e plez
ton wastawk (Gejep).

Gizee, Gcfeps, ale zakon Tejtament.

Mslza == baloza.

hejchlaf = tajenc.

hejowane wowey, Sdladtidaje.

hluchi; plur, hludi slyra.

hnydom.

hora; njedajie stonco za boru hié.

Jak: tak jak = jako.

jelize = jelizo.

jinak = hinak,

jinaki = hinajki.

Mamjenica = skala.
kbabli¢ = khallaé

* khostaé, jtdupen.

kodobosé (koju dobosé? ito wé
kajku dobosé: kodobo ? wic viel
Ubv? praji so w Lutach) boueis
ten, vorbin; njebjesa k. tez béchu,
. Pétr. 3, H; jako k. pred wjele
1étami, Mal, 3, 4: jako won k.
ryéal je,

kremja, kremi, aufier: kr. fo, 3
fei beun, bait; 5. B. kromi #6 ja
njewidiu: hinak njemohli kre-
mja z hlodem dobyvé. Beryl,
bihm. kromé, polin. krom atd.

kiipanje a wujowanje = wuée,

kwié, Mantel; purpurowy k.

Lijawica == lijefca.

Mendzeli¢ so, jid) chelidhen,

midiwosé, Langniithigfeit.

mjod = méd.

mordli¢ g0 = modlié so {dwdjey),

mordly = mortwy: mordli sta.
waju.

mrodata = mrocel ; we mrodalach.

mulowe drjewo, TRanlbeerbaum.

Namjetny; -ne alowa, Borionfa-
worte? ungewidhnlide %3

namjezy == pomjezy.

napadna syé == poleéena,

nétkol = nétko.

njebolenje, Navvethriwmg.

vjediula = njedfela.

njespéé; nicktd njespije do nje-
bjes.

wjezli = dyzli.

noinja, fem, sing,

Faécerkis p.spéwad, beten; dieriée
ua tvmi paderkamit

pahdrka, Hiigel.

Pjotr = Pétr.

plon, lade; fig. Feld, Rampfplah,

poderbnik (pofvebnif) = herba,

podjad, unteviangen.

podzymny mésae, Lcfober,

pokhostowaé, iiditigen,

pokludzowadé, siidtigen. Tie, 9, 12,

10
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poruny wotrodk, Mitfnedt.

potkaé nékomu, Degeguen.

praléa, E&Eiic[;criu.

precydieny mjod, Honigieint.

prenowié == wobnowié.

pfiruny: -ne d#8éi, -ne starise,
Sticflindev und -eltern,

Rohofina = séina.

rotkowaé = wokosié,

rorplafié — rozehnsd

rozswila¢: rozswitaj so switlosé,

roztokosé, Pictigleit, Holdjtarrigs
feit; . wutrobow,

roz, rie; kore rie,

ridéa abo bhriséa? reje u riiéa,
Nadt: und Sobetinge.

Béanik, Pharijier.

Séapan = Béepan.

skonaé, vol(bringen,

sluzobaik, iinger,

sodmy, sosty = sedmy, Jesty.

gtréiel, f,

Strusate widzenje, $fmmet,

Tromjetawa, Pojaune,

tuz = du; wokolo Rad\mua a
druhdze slyio busto ,ei, stz
by so jako prawe pisac dyrbjale.

tuzi¢ so, jid) ingjtigen.

twaf, f.

Waduch, Tajdye.

waly morske = Zolmy,

wéitennica, Prophetin,

wiléennik, Prophet (piir, I, Kor.
14, 29).

wilki, wjelki =
wuley.

wulki; wjeley,

M. Hérmik-

wédniwy = waodkawy,

wadaje = wodnjo,

wony, 8, e; wWonu stroou, jenjrits,

wospjet == zaso,

wotawrié = wolewrié;
woluwri 8WGj rot.

woterdy, wic ed denw gefit, mnnd)-
mal, wolerga,

wetkhadk, Abtvith; w tveh wot-
khadkach.

wotpust; z wolpustem ryded, it
Hejpeet ju foge.

wotsal = wut nétka,

wowa = wowka {int der Efeord:
g gwcimal).

woéownik wot Boba, cin Zefrer
vonr (utt.

wumorié: 2z hlodom wumorjeve,

wausadziny == wuosadey.

Pdtrus

Zindriné = zariel.
zahewany 8kot = zahejeny, za-

rézany.

zam&inoad, Jufamnenyottung, Ver-
irvung.

zhinrustace = horjestade.

zjawnik . Slindiger: 2, wiitkich
wutrobow,

zujad == znjeé, thnen, lauten,

zulatstwo, Stoly, gredbeit,

zufatny, jred.

Zay = idyn.

zebrid; slepy Zebrjase.
fefic = %Injeue.

zefic, Auguitmonat,

to = zo.

Franstwo, ¢ Oefrif, 31111011

Njcleposéow a germanismow je wézo w tychle pie-
Jozkach wjele, dokeli so w Serbach piewulka waines¢ na

némski preloik z biblije atd. kladie.

Tchodla ma hornjo-

serbska biblija mjeno nimskeho picloZerja na titlu, mjez tym
zo delnjoserbska to nima. Lunje tak su te? katholsey duchowni

perikopy ]JUIL »_po néwskine pretozowali dyzli po oviginglu; woui
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kaZ_vvaugelscy preloietjo su serbsku ryd wiele skazyli. Dawno
je pa gasu, zo bychu so pieloiki biblije porjediite, runje kai je
so to z pémskimi stalo! Ale wopainy respekt pied priedaw-

¢iB¢i so: ton 1. Staw, ton 2, Staw atd., §toZ ani w delnjoscerh-
skej bibliji njeéidea.

Piiklady njeleposéow su w nasim rukopisu: bjckée so jedyn
tcho druheho horjc; Jezus polozi jim jene druhe peirunanje fiic
(nétk walo lépje: kladzese jim prédk); krasnosée teye mofjic =
vermajien, z tajkim wadpjom, IL. Pétr. 1, 175 Scrjenje (. duch)
nima mjasa; wén poruéi jo pak temu dom (sic!), er fellte c3
bem anfeim; te wowcy jeho hegen njejsu; madrise w swojej
lachée; gmejna boZa; z rakom prawdesée, Lfes. 6, 14; Saulus
smorkade z hrozenjom (jdnaubte), nétko: naduwase so, w kath.
knihach: sepjese; prediwo temu wotru lizac (wider den Stadjel
leden); wono pak béfe jedyn stuzownik; burgarjo (Biirger mit
ben Heiligen, Ef. 2, 10); StoZ horbate jo, dyrbi proste a runc
wordowaé, wad hidvidit ift, muB jchlecht werden; Styri bértelam
wojerskich wotroékow, Jap. sk. 12, 4; dwanace §lachtow Israel;
Boh grusoj (grusuj) tebi Rabbi! (nétk: pombaj Boh ¢i, Rabbil);
won namaka jich spicy (mésto spjaeyeh, StoZ je dotal w bibliskim
pielozku); k pucu donjesé (zmwegent bringen); jena luta woda,
Waffer ift dhledht 3.

JenoZ nékotre racy je so 1épii pielozk poradiih, dyzli
je w ndétéisim pielozku biblie: ja widZu Slowjeskeho syna ua
pravwicy boicj stejuccho (nétko: stejo}s z tebje dyrbi piiné
{nétk: budic wujndi ton wodierj; zo bych sam zadisnjeny
njebyl (n.: do poruka njepanut).

Skénénje pridawam hice, zo je nas rukopis we taéan-
skich pismikach wuwjedzeny, na kotrez so diakritiske zna-
mjeska najlépje pripisuja. Nowisi Serbja so teZ précuja la-
cunsko-serbske pismiki wiudiom zawjesc, jenoz zo z tym pola
nas jara pomatu do prédka dze. Cechowje maja dawno
hizo biblije w nowym 1épSim prawopisu, te: wot bibliskich
towafstwow nakladowanc. Cheu jako piiklad za Serbow né-
kotre rjadki tudy wodéiséec da¢, kajke bé ééske pismo w prje-
dawdich a kajke je w nétéidich biblijach,
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7 votkowanym pismom didéese so takle:

Die ndsg, fterp’y (gfi) w nebeijdy; pojwét’ fe améno twé, P
frafowit] fwd; bud’ wile twd gafo w nebi taf i na zemi. CHIEO
nd3 wezdealij deg nam bnes. A odpujt’ ndm wing naije, gafoj
t uy edpaujjtine wimijtéim najfim. I newwod’ nds 1w pofufjen;;
ole 3baw nds od 3ého: nebo twé gejt fralowitw), i moe i jldwa
na wely amen.  (HI Nowy” Jdfon pina a ipafitele najjcho Gejjiie
Reijta.  Tpét 3 welifan pilnoft] prehiéonuty’, ponapraweny’ a w
nowé wydany’. W Spjefu, 1851, Tiffem o Niitlabem Adolia
HReidjarda.)*)

7 kulojtym pismom nétko tak:

Otée nid3, kteryz jsi v ncbesich; posvél sc jméno tvé. DPiid
krilovstei tvé; bud vile tvd, jako v nebi tak i na zemi. Chléb
nas vezdejdi dej nam dnes. A odpusl nam viny nade, jakof
i my odpoustime vinnikém nagim. I neuvod nis v pokugeni;
ale zbav nas od zlého; ncho tvé jest kralovstyi, i moc, i sliva,
na véky, amen, (HI. Novy Zikon pina a spasitele nascho
Jeozise Krista. Opét s velikou pilnosti prehlédnuly, ponapra-
veny a v nové vydany. 'V Praze, Niikladem A. Reicharda 1573.)

Prispomnjenks. Twirby a.slowa noicho vukopisa mdfa so prirunaé
z tymi, kotrez sym w nastawku: By w rukopianych splwafskich z Futow'
w Cesopiau 1877 podal. Tam ma na str. 120 rikeé: k lubju, ju Liebe,

Dobry priklad za porjedierjow a korrcktorow biblije budie nowy nmski
wulawk w léée 1882, Lajkii kommissija theologow a filologow w Eisenachu
ptibotuje. Zo by tén samy tei w ryii abo grammatiscy korrcking byl, po-
rjedia sobu tel Néme-permanista Dr, Fro nn, Snadi za pFichodny serhski
wudawk biblije abo lola noweho zakonja so tel Serb-slavisla jako pomocnik po-
wota. Trébre je to dawnoe! Nitko pak njewirjs sebi oékotéi Serbja ani pra-
wopis porjediié a z fym Gitanje wol6kié, n. pé. zanjechuja jétowsnje a boja so
pred ,.6, & atd, ' ’ '

#, Cisternja nima wi znamjeSka, ki¥ su za &lske pismo trébne, Ryive
spytnicy eawi pdizngja, dle hdie Lrachuje, Tok horjeka steji 3 misto s z dypko-
maj, ¥ & spostrofom misto ¥, Red.

- s
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Dweé delnjoserbskej pesni
Wot M. Kosika.
I Chwalba Dolncje Euzycy.

Chwalba husia wiufi zoi, Nam pti 2élu phijaany
Clhiwalba nafym dolam, Skowrjonk rédnje spiwa,
Hukfasnijmy z hostami Smy se skoro zmucvli,
Chwalbu nagym polam, Blizki chlodk nas kiwa,
Naia zemja dawa nam Sluchaj, w celej huiynje
Zogtmwmlju how a tam Glosy zndju ptaikowe,
Spokojnosé — nad poklad. Wijaselosé jo wiader. .
Chiodne wody dawaju How ta cela rédownja
[acnym lukam pise; wégnjo na te tuki,

Dalej woni chwataju, Glej, a wona poslucha
Ziwno jo jich wide, Na tog' ropa zuki,

Lasne Zwaly piejiomy, Zoi sc zwiva njezjadnosé,
K prijaselam zlcBimy, Zlamjo pasiyi kuida zlosé,
Low jo nada zboZnosg, Zjadnosé derbi wostad,

Gaz se wiykno zeleui,

Bomy chlodnosé chwéju,

Setwy ted su stanuli,

Struski wie se smiju,

Potom cuznik prijz jan k nam:
»Wits keu stawnje chwalid sam™
Buios skoro gronis,

Il Njetelu zajtia.

Urieduy glos nét zaudjo Slynco mlode kinsne

Piez te pola, Witaj, witaj,

Prez te dota. Swét se switaj.

Wiaselosé se zlejo Garej stupas, lasane

Na te wotcusone wie, Kwétki pyine wotzamknjos,
Na miu, ua miu! wola s, Nafe mysli wotcynjos.

Ptask tez rédnje spiwa,
Gorej lesi,

Boga ceséi,

Zwon nét zasej kiwa

Na wiu wivii how a tam,
Na mio keca se budad sam,

e < 3
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1) HHtowna zhromadiizna, 16 hapryla 1279, wotc-
wricna a wjedzena w salu zloteje krémy“ wot predsydy k.
Smolerja w pFitomnoséi 47 sobustawow a hoséi. 7 wosebitym
spominanjom we wotewrjeaskej ryéi a2 postanjenjom wséeh
piitomnych bu podeséeny nas sobustaw k. Dr. Saverwein, ko-
tryz je delnjo-serbsku ryé derje nawuknywsi we njej pesnje
do Casopisa podat. Do dzenskim porjedie itade k. kaplan Réla
létnu rozprawu wo Maéicy Serbskej w jeje 32, 18ée. Mjez
drubim praji won: ,Nag narod wjedze drje éiche a zakhowane,
ale porno druhim wjetiim tola dosé didlawe Ziwjenje. Ilaé-
runje je wén Dbjez cyle narodnych sulow a bjez wyssich wu-
stawow, procuje so tola swéru, zo by sebi tez z pomocu swojeje
macerskeje ryde rdiélanose dobywal A to je éim khwalobnido,
hdyz wan to ze swojeje wole a mocy Cini, 2 pomocu njesebié-
nych, so woprowacych wotéincow atd.*  Wudali béchmy Casopis,
Towafiny Spéwnik (w 1000 exemplarach) a protyku {w 3000
exemplarach). Nowe sobustawy su w posedzenjach pfedsydstwa
a wubjerka hiZo mjenowane. Zemrjeloj bé3taj jako sobunstawaj:
k. K. B. KriZank, stud. theol. ze Séiwjec & k. kubler wuménkai
Rabowski z Pomorc; wustupil je jenoZ k. kantor emer. Michatk
z Kotee. Po sckretarjowej rozprawje wozjewi pokladnik, zo
bé¢ w béhu 18ta 2014 m. 32 p. dokhodow a 1998 m. 89 p. wu-
dawkow bylo, tak zo je ze zbytkom zamoicnje w pjenjezach
GUT m, 89 p. Kuihownja bé so, kaz k. wysdi seminarski wudef
Fiedler rozestajese, wo 145 éislow rozmmoZzita. Wo knihi-
skiadic poda k. wudef Kaplef nadrobnu rozprawu. Skénéna
rozprawa bé wo maéiénym domje, wot k. fararja Jenéa podata.
o dzeiskim porjedze sta so néthe w statutach postajene wu-
losowanje a znowawuzwolenje; wulosowani buchu kk. Mjeiwa,
Kapler, Réla, Imis a Jené, wiitcy pak so z nowa wuzwolichu
a dotalne zastojmstwa wobkhowachu, Na to pokaza so votivna
tafla za k. fararja Riidu w Barée p¥i pFileinoséi 25létncho
jubileja serbskeje protyki, Kotruz je won serbskemu ludej
swérpje pisal.  Spéw na njej bé wot k Fiedlerja a je w 8,
Nowinach wocidéany byl. Mjez namjetami je préni wo wudacu
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fulskich sp3wow. Po dothim rozryéowanju wo tym wu-
zwoli so komnissija ad hoc, kotrejei predsyda bu k. Fiedled.
Na to wobnowi so paedagogiski wotrjad, jako piedsyda teho
samcho bu k. favai Mrozak z Budystec pozadany. Za namjeto-
wany wotpisk Kocorowych Lomposicijow daristaj k. faraf Jené
10 m. a k. Mjefwa d m, Po tajkich a druhich wuZitnych jed-
nanjach wobzamkuy so zhromadiizna z¢ spéwom,

Yy Posedzenje piedsydstwa, 27 meje 1879, Pri-
tomni: Smolef, Fiedler, 1lornik, Kapler, Mjeiwa a Rola. Na
powsitkownu Zados¢ wza k. Fiedler redakeiju serbskoném-
skich Sulskich spéwow na so. Naklad ma 8000 exempl.
byé, dokelz je hizo 2000 subskribowanych. Wone maja so po
precelnyin staranju k. Smolerja jake éiScerja runje tak tunjo
predawaé, kaz némske same. CiScanc budza w nowym zhro-
madnym prawopisu, tak zo so za evangelske a teZ za katholske
sule hodza.

3} Poscdienje predsydstwa, 9. jan, 15930, Tritomni:
Smolet, Fiedler, Hornik, Kapler, Mjekwa a Réla. Prénja nale-
nosé¢ je hiZze na hlownej zhromadiiznje 3878 Zadane wudaie
bibliskich stawiznow za serbske evangelske Sule, kajkeZ
je k. Sulski inspektor Dr, Wild w Budysinje za tute Sule adal,
Predsyda k. Smoler héde z tutym knjezom jednal a potom na
kralowske wysoke ministerium kulta a zjawncho wudenstwa
prostwu pisal, zo by wone za wudace trébue pjepjezy 1700 m,
na ti lta bjez danje poidilo. Wotmolwjenje bése na k. sul-
skeho inspektora Dr. Wilda piiSlo teho wopfijeéa, zo wysoke
ministerium njemoze po piiposlanej prostwje éinic, ale zo chee
G0 m. k temu koneey darié,  Tajke poskicenje bu z wulkim
dzakom piijate a wobzamknjene, zo by so wysokemu minister-
stwu a k. fulskemu inspektorej, kiz je cylu naleZnosé horliwje
pvodpjeral, z pismom dzak wuprajil. Wobaj diakowacaj listaj
chee k. predsyda wobstaraé. Cigé tutych bibliskich stawiznow
w serbske] a némskej ryéi porumo, kat je wot wyfnosce Za-
dane, so na to k. Smolerjej prepoda a won chee je haé k jutram
dohotowi¢.  Dale bu wobzamknjene, zo chcemy wudawane
knihi a Casopis M. 8. wumdnjeé z wainej ,Bibliotheka Kir-
nicke), w Korniku, koteaz je nam hize wulku syl drohich
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pélskich knihow priposlata. Skonénje wozjewi M. 1Tornik, zo
je jemu slawny polski spisowar knjez Jozef Ignac Kraszewski
2000 markow z Dreidzan pastal, zo by se k dopomnjedu
na jeho polstalétny spisowaiski jubilej stipendium za gym-
nasiasta Serba pfi Macicy Serbskej zaloZito, kotryZ by w serb-
skej ryéi najlépii postup éinil.  Tajka piihodna podpjera
Serbowstwa bu z prisluSnym dzakom wot piredsydstwa piijatn
& ma 5o ton samy hisée w mjenje Macicy pFihédniso wuprajic,
Mjez tym Dbuchu styri sakske pjenjeine papjery po 50 mar-
kach z¢ 4§ danju kupjene. Statut abo regulativ chee M. Hirnik
zcstaje¢ a wulkomyslnemu fundatorej k wobkruéenju prul-

polozic,
Wuéahnyl M, Hornik
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Wozjewjenje a prostwa.

Do Madicy Serbskeje moze kozdy w kdzdym &asu pfistupié,
kiz létny pFinoik (Styri marki abe 2 florenaj w 8ldbrie) zaplaéi,
za %0Z so jemu kiidolétnje wudate spisy pfipiséeis. Z cuzby
séelu so pjenjezy direktnje pod adressu: An den Verein der Maéica
Serbska in Bastzen, Kdnigreich Sachsen. Kommissionaraj to-
wafstwa za wukraj, kotrajz iétne pfinodki sobustawow tei pfi-
wozmjetaj a dobrodiwje eem wobstaratsj, staj kuihikupe Fr.
A Urbanek w Prazy (za Cechi a Morawu) a koibikupe Pjech
(Schmaler & Pech} w Lipsku za wié dalizc kraje.

Dokeli je sebi Madien Serbska lezownosé kupita za 20,000
toleri a na njej hisée pFihédny nowy dom za 35,000 toleri twarié
chee,. prosy wona najnalefnizo a najpodwolnijo Serbow a jich pFeée-
low wo pjenjeine dary k wuwjedfenju tajkeho wuZitneho wot-
pehladanja. Na tate dary so w Casopisu M, 8. z dzakom kwituje,

Piiposlanje knibow a starofitninow wuprolujemy sebi, je-h
moZno, po kuihikupskim puéu pod adressu: Fir den Vercin der
Matica Berbska in Bautzen, durch die Buchhandlung Schmaler
& Peeb in Leipzig. Predsydstwo a waubjerk M. S.

Z tutym so wodawa:

69) Picyedjenal. Protyta na lEto 1880,
e T Tep

Citéal E, M, Monse w Budyiinje,



